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EMENTA

RESTITUICAO — ICMS. Pedido de restituicdo de valorrecolhido a maior a titulo

de ICMS em razédo de utilizacdo de base de calculodievida. Nao reconhecido o
direito a restituicdo pleiteada em face das dispagies contidas no/art. 166 do-CTN,
haja vista que a Impugnante ndo comprovou ter assuo 0 encargo financeiro,
bem como ndo demonstrou estar expressamente aut@do a pedir a restituigdo
por aquele que o suportou. Correta a denegacdo doegido. de restituigéo.

Impugnacgéao improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A ora Impugnante plejteia junto.a Fazenda Publs@diial a restituicao da
importancia de R$ 1.115,00 (hum mil, cento e quireads) ao argumento de que se
utilizou de base de calculo indevida para efeitaddstaque do imposto pertinente a
operacao. L

O Delegado Fiscal da SRF/Governador Valadares, espag¢ho de fls. 23,
decide-indeferir o pedido.

Inconformada com a decisdo supra, a Requerentgettivamente, por
intermédio de procurador regularmente constitudgoesenta Impugnacéo as fls. 26/29,
contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 49/51.

DEcIsAo

A Requerente € empresa que tem como atividade @rcanm(compra e
venda) de veiculos automotores seminovos e usados.

Informa que houve pagamento a maior de ICMS naaéeedveiculo usado.
Alega ter cometido erro de fato ao destacar a tasgalculo com valor muito acima
daquele que seria o devido.

Cumpre esclarecer que a tributacdo do ICMS par#tagac atividade €
contemplada com o beneficio de reducéo de baséldda prevista no item 10, alinea
“d”, subitem 10-7 da Parte | do Anexo IV do RICM3/0
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Com efeito, a ora Impugnante adquiriu o veiculat‘funo mille” em
03/11/09 pelo valor de R$ 22.300,00 (vinte e tr@dsenrezentos reais), conforme Nota
Fiscal n.° 000516 (fls. 35) e o vendeu em 23/11¢08forme Nota Fiscal n.° 000544
(fls. 36), pelo valor de R$25.000,00 (vinte e cingibreais).

Dessa forma, nos termos da legislagc&o supra,on glalimposto devido na
operacédo deveria ser calculado utilizando-se oiptickidor de 0,05 (cinco centésimos)
sobre a diferenca entre o preco de aquisicdo egome venda da mercadoria — R$
2.700,00 (dois mil e setecentos reais).

Nesse sentido, restou definido o ICMS a ser dedtana documento fiscal
de R$ 135,00 (cento e trinta e cinco reais).

Entretanto, a Impugnante destacou o ICMS de R$01025(hum- mil,
duzentos e cinquenta reais), resultando num pagaraemaior, e consequente. pedido
de restituicdo, da quantia R$ 1.115,00 (hum milfe@e quinze reais).

N&o obstante a constatagdo supra, sendo o ICMSributot de natureza
indireta, tem-se que somente seria plausivel emafrenpleito de restituicéo; constante
dos autos caso tivesse a Requerenté demonstradiemégpassado o 6nus tributario
referente a operacdo em tela ao adquirente ouytay kado ter deste autorizacado para
pleitear tal restituicdo; ateor do que 'dispdetol®t do CTN:

{ Art. 166 ~ A restituicdo de tributos que
comportem, por sua!|natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente serd feita a
guem prove haver assumido o referido encargo, ou,

no caso,de té-lo transferido a terceiro, estar por
este expressamente autorizado a recebé-la.

N&ao havendo tais provas nos autos, indevida duigsid levada a cabo no
caso presente. &

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacadiciparam do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Ricardo Wagnemd.uCardoso e Antbnio César
Ribeiro.

Sala das Sessoes, 06 de abril de 2010.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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