CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.043/10/12 Rito: Sumario

PTA/AL 02.000215283-11

Impugnacgao: 40.010127470-41

Impugnante: Torrecid do Brasil F. Esmaltes e Ceshtda
CNPJ: 73.912859/0001-40

Coobrigado: Fontanella Transportes Ltda

Proc. S. Passivo: Eduardo Espindola Silva/Outro(s)

Origem: P.F/José Tarcisio G. Carvalho - Pocos déaSa

EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL ELETRONICA/DANFE + PRAZO
DE VALIDADE VENCIDO — OMISSAO DE DATA DE'SAIDA. Con s atou-se o
transporte de mercadorias acobertadas por Nota, figd eletronica/DA IFE com
prazo de validade vencido, nos termos /do art. 5&diso Il, 88 1°.e 2° do Anexo V
do RICMS/02. Correta-a exigéncia,da Multa' Isolada pevista no art. |55, inciso
XIV, da Lei n° 6763/75. Lancamento procedente. Acamado o permlsswo legal, art.
53, § 3°.da. mesma lei, para cancelar.a multa isoladDecisdes tnanimes.

RELATORIO |

A autuagao versa sobre a constatacdo, em 25/0d4é1@0sto Fiscal José
Tarcisio G Carvalho, 'situado na BR 267, KM 534, imipio de Pocos de Caldas/MG,
0 transporte. de mercadorias, eonstantes do DANFED®021512, emitido por Alcoa
Aluminio S/A, em 23/04/10, com data de saida emmdwaportanto, com prazo de
validade vencido nos termos do art. 58, incisg8I1° e 2° do Anexo V do RICMS/02.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 55jsmcXIV da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 14@Btra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 37/40.

DEcIsAo

A autuacao versa sobre o transporte de merca@msa?5/04/10, acobertada
por DANFE n° 000.021.512 consignando data de emi2384/10, sem data de saida,
estando, portanto, com o prazo de validade verpada o percurso dos 100 km iniciais,
nos termos do art. 58, inciso I, 88 1° e 2° doxdné do RICMS/02jn verbis:

Art. 58 - O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do

contribuinte, sendo o especificado no quadro a
sequir:
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(..)

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100 km (cem quildbmetros) da sede do
emitente, observando-se que, para o percurso dos
100km iniciais, o prazo de validade serd o mesmo
do campo anterior; (até as 24 (vinte e quatro)
horas do dia imediato aquele em que tenha
ocorrido a saida da mercadoria)

§ 1° - Nas operacdes destinadas a outra unidade
da Federacdo, os prazos serdo apurados, tendo em
vista a distncia entre o0 estabelecimento
emitente e a fronteira.

§ 2° - Na hipotese de a nota fiscal ndo conter
indicacdo da data de saida efetiva da mercadoria
do estabelecimento remetente, ou quando estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data.de

sua emisséo.

Imperioso salientar que a distancia entre a sedardtente e a fronteira é
inferior a 100 km. - . '

A Impugnante alega que, n&o houve ma-fé em suautamnentendendo que
seria impossivel trafegar-.com o veiculo os 100 kinidis no prazo estipulado na
legislacdo, além de ter sido aplicada a legislaigiforma errénea e a mercadoria ser
perfeitamente identificavel. | '

Destarte, em principio, que a intencao'.do agemelévante na tipificacdo
do ilicito fiscal, consoante art. 136 do CTN:
' Art. 136 - Salvo disposicao de lei em contrério, a
[ responsabilidade por infragdes da legislagao
- tributéria’ independe da intencdo do agente ou do

- responsavel e da efetividade, natureza e extensao
dos efeitos do ato.

O art. 136 do CTN propde um afastamento subjetevintacdo cometida,
desconsiderando a intencdo do agente, e, deste, dadexisténcia de dolo para
caracterizar o ilicito fiscal.

A alegacdo da Impugnante de que o Fisco nao pogeritimitacdo de
circulacdo de veiculos, ndo afasta a tipificacalo pescumprimento as normas da
empresa por parte do motorista, é ineficaz, no emsaela, a alegacdo de dolo ou
culpa, posto que a infracdo € objetiva. E irrelémamn afirmativa da Impugnante para

descaracterizar a infracéo.

Ao contrario do que sugere a Impugnante, o Fisogpaderia simplesmente
ignorar a irregularidade de falta de preenchimentdida no campo de data de saida do
documento fiscal, sob pena de responsabilidadednialc

Destarte, a atividade de lancamento é plenamenteulaida, como
determina o paragrafo unico do art. 142 do CTNi&Neerma, o legislador estabeleceu
de forma clara que ndo h& espaco para juizos sgjetesta atividade. Significa dizer
que, diferentemente do ato discricionario, a fundddancamento do crédito tributario
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realizada pelo agente publico estd adstrita a &em juizo de oportunidade ou
conveniéncia, como ensina Hugo de Brito Machado:

A obrigacao de natureza legal, ou ex lege, porém, pode
envolver direito indisponivel. E o caso do tributo, por
exemplo, do qual a autoridade administrativa nao pode
dispor e por isto nado pode fazer acordo com o
contribuinte em torno de qual seja o valor respectivo
(Situacoes especiais eventualmente admitidas pela lei
ndo invalidam, mas antes confirmam, essa afirmacao).

A Impugnante questiona, ainda, a auséncia de vdzizale na autuacao
sofrida, e a falta de proporcionalidade na sangfioaala. Ndo obstante os argumentos
da Impugnante, necessario se faz observar as gbegaapituladas no art. 16, incisos
VI e Xlll da Lei n°® 6763/75: B

Art. 16 - S&o obrigacbes do contribuinte:

(..)

VI - escriturar os Jivios e emitif’ documentos i
fiscais na forma regulamentar;

(..
“XIlI - cumprir todas ‘as exigéncias fiscais
previstas na legislacao tributéria;

; E, a penalidade quantificada na exata medidaodaa) qual seja, 50%
(cinquenta por cento) do valor da operacao (artingtso XIV da Lei n°® 6763/75):
Art. 55 = As multas para as quais se adotardo os

critérios a'que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

: (... 1)

XIV — por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apés a data limite para utilizagdo ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissdo e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissdo ou saida sejam
posteriores a da acéo fiscal — 50% (cinglienta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao;

Conforme exposto, a infracdo € objetiva e 0 mheoimento pela

Impugnante da infragdo cometida ndo tem o condawoatéficar o trabalho realizado
pela Fiscalizagcdo. Portanto, neste caso, manté@aresigéncia fiscal.

Finalmente, no que se refere ao acionamento doigswm legal, estabelece
o art. 53, § 3° da Lei n.° 6.763/75, que a multa gescumprimento de obrigacéo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por detisérgdo julgador administrativo,

desde que nao seja tomada pelo voto de qualidateservados os 88 5° e 6° de tal
artigo.

Ha nos autos, informagéo de que néo foi constatsidaidéncia por parte
da ora Impugnante, ou mesmo do Coobrigado.
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Com base no dispositivo legal supracitado e temdovista os elementos
dos autos, aliados a inexisténcia de efetiva lesdérario e a ndo comprovacéo de ter a
Impugnante agido com dolo, fraude ou ma-fé, tenpge cabivel a aplicagdo do
permissivo legal para cancelar a penalidade isalagaulada no art. 55, inciso XIV da
Lei n® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamento.séguida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal, art. 53, 8§ 3°, danP&763/75, para cancelar a multa
isolada. Participaram do julgamento, além dos sigiwes, os Conselheiros Danilo
Vilela Prado e Antbénio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 22 de setembro de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Sauro Henrique de Almeida
Relator | i
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