CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.973/10/12 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000158126-24
Impugnacgao: 40.010123012-81
Impugnante: Aseaco Agos Especiais Ltda
IE: 687179012.00-03
Proc. S. Passivo: Alexandre Pimenta da Rocha dealbayOutro(s)
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA
MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO. Constatado, mediante levantamento quantitativa, que| a

Contribuinte, no periodo fiscalizado, promoveu saids de mercadorias ao
desabrigo de documentos fiscais. Irregularidade; apada | por |meio-de

procedimento tecnicamente idéneo previsto no art,94, inciso |l, Parte Geral do

RICMS/02. Exigéncias de ICMS, Multa de'Revalidacaaapitulada no art. 56,

inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, irtiso |, ambos da Lei n°® 6.763/75.
Crédito tributario reformulado pelo Fisco, devendo, ainda, serem excluidas as
exigéncias de ICMS e multa de revalidacéo. Lancamtmnparcialmente procedente.
Deciséo unanime. |

RELATORIO

A autuagdo versa sobre saidas de mercadorias Oes@cas de
documentacao fiscal, apuradas-mediante levantanggemtatitativo no estabelecimento
da Autuada; no periodo de 01/01/04 a 31/12/04.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso Il da Lei n°® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 5@ juntada de documentos de fls.
516/643.

O Fisco, tendo em vista a documentacdo apresenfmdajove duas
reformulagdes do crédito tributario, conforme dest@ado as fls. 647/649 e 667/668.

Intimada a ter vistas dos autos (fls. 653 e 672n@ugnante manifesta-se,
respectivamente, as fls. 654/659 e 673/674.

O Fisco se manifesta as fls. 680/685.

A 32 Camara de Julgamento, na sessédo do dia 1@/Qf¥1 695), decide
exarar despacho interlocutério. A Impugnante tanse manifestar as fls. 699/700 e
apresenta os documentos de fls. 701/825.

O Fisco volta a se manifestar as fls. 826/827.
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DEciIsAo

Da Preliminar

O pedido de prova pericial suscitado pela Impugnaatbem da verdade,
nao envolve questdes que requeiram propriament®dugio de prova pericial, vez
gue 0s quesitos propostos tém respostas no corguobatorio ja acostado aos autos ou
séo irrelevantes para o deslinde da questdo, n§me@x conhecimento técnico de que
néo seja detentor o Orgéo Julgador.

Assim, indeferiu-se o pedido de pericia com fundameo art. 142, §1°,
inciso Il, alinea “a” do RPTA/MG.

Para constar, a Impugnante ao requerer a perfmasentou quesitos|e, ao
mesmo tempo, apresentou um Laudo Pericial esclatece respondendo 0S quesitos
apresentados (fls. 635/643).

Do Mérito

Versa a presente autuacao sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacédo fiscal, apuradas mediante: levantamgosmtitativo realizado no
estabelecimento da Autuada, no periodo de 01/GLEM12/04.

O Fisco, ap0s a apresentacdo de documentos pelayhate, procede as
reformulagbes do crédito tributario; conforme dest@ado as fls. 647/649 e 667/668.

Com /as alteracdes do crédito tributario,"0 presdhfd resume-se as
operacoes n% 5 a 30 e 97 listadas no Anexo |l X8£20). A questao remanescente
desta peca fiscal € a alegacéo de que as mercatiniam retornado através das notas
fiscais de industrializagédo apresentadas pela Aat(fts. 533/544 e 673).

Ao término~da industrializacdo para terceiros a uAda tem como
procedimento a emissédo de duas notas fiscais, ematorno das mercadorias e outra
referente ao servico de industrializacdo. Esse éateconhecido pelo préprio Sujeito
Passivo nos itens 31 e 32 (fls. 507). Verifica-se,qas citadas operagoes, a Autuada
adotou um procedimento diferente do normalmentzadio, ou seja, deixou de emitir
a nota fiscal de retorno.

Pela andlise das Notas Fiscais de industrializa®80001.415, 001.416,
001.419, 001.455, 001.536, 001.537, 001.538, 001.681.540, 001.541, 001.557 e
001.580 (fls. 534/545) apresentadas pela Impugntmteossivel verificar que elas ndo
fazem referéncia as notas fiscais de remessa pdusstiializacdo as quais deram
entrada das mercadorias no estabelecimento autuado.

Considerando o disposto nos itens 5 e 5.1 do Aliéxio RICMS/02, para
que as notas fiscais acobertem operacOes de redeneydo as mesmas conterem 0s
nameros, as seéries, as datas de emissdo e ossvdlsenotas fiscais emitidas pelo
estabelecimento de origem. Como nas referidas migtasdustrializagdo nao constam
nenhuma destas informacbes logo estas notas ndcap@zes de comprovarem o
retorno das mercadorias ao estabelecimento da sapyae havia enviado as
mercadorias para industrializacao.

Anexo Il RICMS/02
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5 Saida de mercadoria de que tratam os itens
anteriores, em retorno ao estabelecimento de
origem, sem prejuizo do imposto devido pela
industrializagdo ou pelo emprego de mercadoria em
decorréncia de servigo, quando for o caso.

5.1 Na hip6tese deste item, sem prejuizo dos
demais requisitos exigidos na legislacédo, no campo
“Dados Adicionais” da nota fiscal que acobertar a
operacao devera constar o nimero, a série, a data
de emissdo e o valor da nota fiscal emitida pelo
estabelecimento de origem.

Cabe destacar, que em momento algum a Impugnantest® que emitiu as
notas fiscais de retorno, ou seja, de remessadugéo de industrializacdo, apenas
afirma que industrializa as mercadorias enviadés giente, mas que, em referéncia as
notas fiscais descritas nos itens 5 a 30 e 9'dastao Anexo Il (fls. 15/20), ndo emitiu
a nota de devolugéo, mas que as notas de indirsicidb estdo-emitidas € o seu'cliente
as contabilizou, lancando-as normalmente em setss|Registro de Entradas, e que
este fato ndo descaracteriza a industrializacdoata. '

Neste sentido, a 32 Camara de Julgamento do CondellContribuintes,
exarou despacho interlocutério para que a Impugrjantasse aos autos g seguinte:

- cOpia das notas fiscais de entrada da empresa Baoto-Ernane Ltda,
relacionados nosiitens 5/30 de fls, 15'dos autos; :

- copia do livro Registro de Entradas da empresas/Aanto Ernane Ltda,
relativamente as escrituracfes dos-documentos ar&uns no item acima.

A Impugnante comparece aos autos, anexa o sobcpath Camara (fls.
701/806) e, ainda, demonstra a relagdo entre as riscais de entradas e as notas
fiscais de saidas. ——

Isto posto, a Impugnante consegue demonstrar queeasadorias foram
devolvidas e referem-se as industrializacdes psacks, devendo, assim, serem
canceladas as exigéncias do imposto e multa dédagao.

No tocante a multa isolada, a Impugnante é réuessof onde, nos itens
remanescentes, confessa que, por erro materiakméim as notas fiscais de retorno,
portanto, caracterizada encontra-se a infracdondeveser mantida sem a reducdo
prevista no art. 53, § 3° da Lei n © 6763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamg@otCC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdegicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al®@ento, nos termos da
reformulacéo do crédito tributario efetuada pelecias fls. 667/668 e, ainda, excluir
as exigéncias fiscais relativas ao ICMS e multar@alidacdo. Pela Impugnante,
sustentou oralmente os Drs. Alexandre Pimenta deh&ale Carvalho e Otavio

Alexandre Alves Handam; pela Fazenda Publica EatadDr. Célio Lopes Kalume.
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Participaram do julgamento, além dos signatarieConselheiros Danilo Vilela Prado
e Antdnio Ceésar Ribeiro.

Sala das Sessdes, 11 de agosto de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente/Revisor

Sauro Henrique de Almeida

Relator
SHA/EJ
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