CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.938/10/12 Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000214720-30

Impugnacgao: 40.010125639-60, 40.010125678-41 (Goob.
Impugnante: Dislub Combustiveis Ltda.

CNPJ: 41.080722/0005-04
MBS Moises Bernardo da Silva Transp. ME (Coob.)
CNPJ: 06.198983/0001-07

Proc. S. Passivo: Liborio Gongalo Vieira de S&/@ialLopes Medeiros(Coob.)
Origem: P.F/Cesar Diamante - Pedra Azul -
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL ELETR()NICA/DANFE - PRAZO
DE VALIDADE VENCIDO. Imputacao’ fiscal de ‘transporte de mercadorias
acobertadas por nota fiscal eletronica/DANFE, comnazo de validade vencido, nos
termos do art. 58, inciso |, alinea “d” do Anexo Vdo RICMS/02. Exigéncia da
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XIV, majagada pela reincidéncia prevista
no art.-53,°87°, ambos da Lei n® 6763/75. Créditakutario reformulado pelo Fisco
que excluiua reincidéncia. Langamento parcialmentgrocedente. Decisao pelo
voto de qualidade.

RELATORIO

- Ajautuacao versa sobre constatacdo fiscal de wemesple mercadorias
acompanhadas de nota fiscal eletronica / DANFE p@mo de validade vencido.

No caso em tela, a nota fiscal eletronica reprasinpelo DANFE N° 8009
que acobertava o transporte de Alcool Etilico Hmbta Carburante foi emitida por
Laginha Agro Industrial S/A, no dia 23/07/09, mesdia que consta no documento
fiscal como data de saida.

Em 25/07/09, ao transitar pelo Posto Fiscal CésambBnte, em Divisa
Alegre — MG, foi constatado que o prazo de validdde@locumento estava vencido, 0
que resultou a lavratura do Auto de Infracdo ergrefe.

O transporte foi pactuado com MBS Transportes — (@Bobrigado),
conforme consta em campo préprio da NFE/DANFE, sengde a retirada da
mercadoria e frete ficou sob a responsabilidaddedtinatario, tipica “Clausula FOB”.
N&o foi apresentado Conhecimento de Transporte \Rarim de Cargas — CTRC.

Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 55, m&{$v da Lei n® 6.763/75.

Inicialmente houve constatacdo e exigéncia vine@uladreincidéncia. A
camara de julgamento determinou que o Fisco exasena majoracdo da Multa
Isolada.
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As fls. 109/110 houve excluséo da reincidénciafermeulacédo do crédito
tributéario.

Das Impugnacoes

A Autuada, inconformada, apresenta, tempestivamenfmr procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 2@Bde alega em sintese o seguinte:

- que a mercadoria percorreu cerca de 1.150km degdeio a saida até o
municipio de Divisa Alegre/MG;

- que a legislacéo estadual impGe o dever de ediisthdo de Minas Gerais
no prazo maximo de 24 horas, a contar da emissé@wtdafiscal, mas tal exigéncia é
absurda, mas ressalta entender que a efetiva eatiadh € 24/07/09;

- que o prazo de validade aplicado ao caso é d&s) dias, conforme art.
58 inciso Il e § 1° do Anexo V do RICMS/MG, aprowgtelo D. Estadual’3.080/02
e cita legislacdo do Estado da Paraiba;

- que a multa tem carater confiscatério.

Requer que seja conhecida e provida a Impugnaﬂﬂg@lo Improcedente
0 Auto de Infragdo, bem como o julgamento em cdojdio PTA 02.000214721.11.

Em face da exclusdo da 'reincidéncia e reformuldgéorédito-tributario, a
Autuada aditou sua Impugnacéo, ratificando os terdaode sua defesa anterior,

A 'Coobrigada, também inconformada, apresenta, tstmpenente e por
procurador regularmente constituido, Impugnacdtsa81/84, onde alega em sintese o
seguinte:

- que'conduziu a mercadoria constante da NF-e pe@Sorrendo cerca de
1.150km desde o inicio do percurso até onde ocareituacao;

- que a legislagdo mineira impde o dever de sakEstado no prazo maximo
de 24 horas, a contar da emisséo da nota fiscalrepata a exigéncia como desprovida
de razoabilidade;

- que a efetiva data de saida € 24/07/09 as 9hn30ngonforme consta
datilografado no campo Dados Adicionais do DANFE;

- que o prazo de 24 horas afronta o direito de vir expresso no art. 5°
inciso XV da CR/88 e normas trabalhistas, pois iggiguma jornada de trabalho
ininterrupta para o motorista;

- que tentou tanto a prorrogacao quanto a revaaag@ nota fiscal, mas
teve seus pedidos negados, nem contar que os Fastass de Uberlandia e Montes
Claros estavam fechados.

Pede a procedéncia da impugnacao, para que seandétiido o Auto de
Infracdo com a consequente exclusdo da multa dplieaqual reputa ser abusiva.

Da Manifestacao Fiscal
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A Fiscalizacdo, em manifestacdo de fls. 96/100ytaefas alegacdes da
defesa, pedindo que o lancamento seja julgado geote, em sintese com o0s seguintes
argumentos:

- que o prazo de validade da NF-e/DANFE em questiae, trata de
combustivel, esta disciplinado por regra especafarme art. 58 inciso |, alinea “d”,
Anexo V do Decreto 43080/02 (RICMS/MG) e é de até 24 (vinte e quataps do
dia imediato aquele em que tenha ocorrido a saidaafcadoria;

- que em regra os transportadores de alcool coimbustao apresentam
dificuldade para cumprir percurso similar, dentmptazo estabelecido na legislacao
mineira;

- que se houve negativa a qualquer pedido de agém ou revalidacao,
como alegado nas impugnacbes é porque ndo foraresempados fatos que
justificassem tais atos administrativos;

- que a alegada natureza confiscatéria da multhonta a CR/88 néo é
matéria de competéncia do Conselho de ' Contribyintete | -declarar
inconstitucionalidade ou negar aplicacdo de atanativo integrante da legislacio
tributaria mineira, nos termos do art. 110 do RRM@&/

- que a invocada legislacéo do Estado da Paradisasenaplica ao caso, face
a competéncia e ao principio federativo, pelo gée aprofundaremos a discussao
sobre-a tese encetada pelo Procurador do Autuado. |

Aoifim, pede a procedéncia do feito fiscal.

Na sessao do dia 16/12/09 a 32 Camara de Julgartilsntd07), deliberou
converter o julgamento em diligéncia, a qual fanpuida pelo Fisco as fls. 109/111,
excluindo a reincidéncia e reformulando o créditoutario.

DEcisAo
O presente lancamento versa sobre a constatag@ €ie transporte de

alcool etilico carburante, acobertado pela NotadFigEletronica/DANFE n° 8009, com
prazo de validade vencido.

A abordagem do veiculo transportador que resultpnmesente autuagcao
ocorreu no Posto Fiscal César Diamante, localized8R-116, km 8,5, municipio de
Divisa Alegre/MG.

O documento fiscal, objeto da autuacao, tem umea@gwstada a fl. 05 dos
autos, na qual consta como datas de emissao eesai@3/07/09 e no campo Dados
Adicionais aparece de forma datilografada “Dataaida: 24/07/2009".

A legislacdo prevé o vencimento do prazo da nosagali conforme
disposicao contida no art. 58, inciso |, alineadd’Anexo V do RICMS/02n verbis:

Art. 58 — O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do
contribuinte, sendo o especificado no quadro a
sequir:

| — saida de mercadoria:
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(..)

d - quando se tratar de combustivel, derivado ou
nao de petréleo.

(..)

Prazo de Validade - até as 24 (vinte e quatro)
horas do dia imediato aquele em que tenha ocorrido
a saida da mercadoria.

O DANFE — Documento Auxiliar da Nota Fiscal Eleti@né representacao
simplificada da NF-e e como tal deve ser obrigatoente um espelho da nota fiscal,
uma coépia fiel da mesma. Constatando-se no DANRHgqar dado ou informacéo que
nao consta da NF-e o mesmo ha de ser desconsidérgutopdsito, de acordo com o
Manual de Integracdo do Contribuinte aprovado gt COTEPE 03/09, ndo pode
haver divergéncias entre a NF-e e o DANFE. '

Assim, o veiculo foi abordado 48 (quarenta e-ditolas ap6s a saida da
mercadoria, conforme consta da NF-e/DANFE,. enquajue o prazo| legalmente
permitido para o caso é de 24 (vinte e quatro) shdbesta forma restou plenamente
caracterizada a infragéo, sujeita a penalidadeigteeso art. 55, inciso XIV |da Len
6763/75,n verbis:

~Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que 'se referem'os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

XIV — por transportar-mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apds a data limite para utilizacdo ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissdo’ e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissdo ou saida sejam
posteriores a da acao fiscal — 50% (cinquienta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao;
O argumento de que deveria ter-se levado em coasé@le a distancia
percorrida e a dificuldade em se prorrogar ou réaalo documento fiscal nao
prospera, pois o Fisco demonstrou a lisura da egigée as Impugnantes nao

conseguiram provar suas alegacdes em contrario.

Desta forma, verifica-se que restou plenamentect&iaada a infringéncia
a legislacao tributaria, sendo, por conseguintgtitea a exigéncia constante nos autos.
E inadmissivel que se consigne no DANFE dados darnracdes diversas dos
constantes na NF-e, como ocorreu no caso em epigiaf caso, nada comprova a
suposta saida em 24/07/09.

N&do ha também que se falar afronta ao principimd@m confisco, em se
tratando de multa que, como j4 visto, esta preeistamente na legislacdo estadual.

O presente Auto de Infracédo foi lavrado observamaistrito cumprimento
das normas tributarias mineiras as quais se ercant€Conselho de Contribuintes
adstrito em seu julgamento, a teor do art. 110 dguRimento do Processo e dos
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Procedimentos Tributarios Administrativos do EstdéoMinas Gerais, aprovado pelo
Decreto n.° 44.747/08, que assim determina:

“Art. 110. Nao se incluem na competéncia do érgéo

julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

Il - a aplicacao de equidade.”

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgangmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedentangcamento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pelecgias fls. 109/111.-Vencidos os
Conselheiros Antdnio César Ribeiro e Breno Fredetiosta Andrade (Relator), que o
julgavam improcedente. Designado relator o Conselh®arco Tulio| da Silva.
Participaram do julgamento, além dos signatariesConselheiros Breno Frederico
Costa Andrade e Antdnio César Ribeiro. ' :

IS'aiIa das Sessoes, 27 de julho de 2010.

Raimundo Francisco da Silva
Presidente/Revisor

Marco Tulio da Silva
Relator/Designado
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Acordao: 19.938/10/12 Rito: Sumario
PTA/AL 02.000214720-30

Impugnacao: 40.010125639-60, 40.010125678-41 (Goob.
Impugnante: Dislub Combustiveis Ltda.

CNPJ: 41.080722/0005-04
MBS Moises Bernardo da Silva Transp. ME (Coob.)
CNPJ: 06.198983/0001-07
Proc. S. Passivo: Liborio Gongalo Vieira de S&/@ialLopes Medeiros(Coob.)
Origem: P.F/Cesar Diamante - Pedra Azul -

Voto proferido pelo Conselheiro Breno-Frederico Costa 'Andrade, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do' CC/MG.

A divergéncia_entre o voto vencido e a decisdoegpidd no acorddao em
referéncia decorre dos fundamentos a’'seguir ex@osto :

Inicialmente, cumpre esclarecer que foi imputadéatuado e Coobrigado
o descumprimento de obrigacdo acessoria, em raz&oallacdo de mercadorias com
nota fiscal com prazo de validade vencido, dad@haxcedido o prazo estabelecido no
inciso | da alinea “d” do art. 58 do Anexo V do Beto 43080/02, exigindo-lhes o
pagamento de multa isolada.

Segundo a Fiscalizacéo, a nota fiscal eletronipeesentada pelo DANFE
de n°® 8009, que acobertava o transporte da meraddoemitida em 23/07/09, mesma
data da saida mercadoria, sendo objeto de acad fiecdia 25/07/09, resultando na
lavratura do presente Auto de Infracdo, posto qudhmma providéncia foi adotada no
sentido de prorrogar a validade da nota fiscal.

Por outro lado, a Autuada discorda da afirmacéooAde Infracdo, a
mercadoria efetivamente ndo saiu do estabelecinenitente em 23/07/09, e sim em
24/07/09, conforme consignado pelo préprio emitegrte dados adicionais da nota
fiscal.

De fato, conforme se vé do documento de fls. 5 aldes — DANFE n°
8009, constam dois campos que apresentam informalpdergentes das apuradas pela
Fiscalizacao.

No referido documento de fls. 05, consta em seegabo um modelo de
canhoto, onde consta expressamente a data demecdbide 24/07/09, assinada pelo
motorista do veiculo transportador e referénciaactNf-e n°® 8009 série 1”. Ressalta-
se gue a assinatura do motorista foi confrontada @CNH de fls. 11, reconhecendo
como sendo a prépria.
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Ja no campo denominado de “Dados Adicionais” derigdd documento de
fls. 05, consta além de informag8es do produtegaiste informacgéo: Data da saida:
24/07/09. Hora saida: 09:30.

Ressalta-se que este documento foi juntado pefaiprbiscalizacdo, sendo
um dos elementos do Auto de Infragao.

Desta feita, confrontando os argumentos do Autwa@wmobrigado com os
dados do Auto de Infracdo, ndo hd como ndo se dara@s argumentos das
Impugnacdes, pertinentes a data de saida da meecadmo sendo 24/07/09.

Nesse sentido, deve ser observado o regramentot.d68a, inciso Il do
Anexo V do RICMS/02 c/c 8§ 1° do mesmo dispositl\vn verbis':

Art. 58 — O prazo de validade da nota fiscal

inicia-se na data de saida do estabelecimento do

contribuinte, sendo especificado /no quadrg a
sequir:

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100km (cem quildmetros) da sede dc
emitente, observando-se que, para o percurso, dos
~100km iniciais, 0 prazo de validade sera 0 mesmo
do campo anterior. -

Prazo de Validade - 3 (trés) dias

8§1° - Nas'operacdes destinadas a outra unidade da

Federagao.
] Vé-se, assim, que estad comprovada nos autosadasdnercadorias no dia
24/07/10, conforme consignado no documento fiscain prazo de 24 horas para
cruzar o Estado de Minas, na forma da legislacém porque a mercadoria foi
fiscalizada no dia 25/07/10, conforme disposto moAde Infracdo, e assim ndo ha a

infracdo indicada pela Fiscalizacdo, haja vista @jueta fiscal eletronica estava ainda
dentro de seu prazo de validade de 24 horas.

Assim, deve ser julgado improcedente o langamento.
Sala das Sessodes, 27 de julho de 2010.

Breno Frederico Costa Andrade
Relator
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