CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.907/10/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000159189-96
Impugnacgao: 40.010123933-55
Impugnante: Avantgarde Motors Comercial Ltda
IE: 062313097.00-36
Proc. S. Passivo: Marcelo Braga Rios/Outro(s)
Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-4
EMENTA

SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA — VEICULO — SAIDA DESACOBER | TADA —
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS/ST — LOCAL DA OPERACA O.
Imputacdo de saida de veiculo novo desacobertado, decumento fiscal, sob a
alegacdo de tratar-se de venda direta de contribuia estabelecido| em outra
Unidade da Federagcdo para consumidor final localizto neste Estado, Exigéncia
de ICMS/ST, Multa de Revalidacéo capitulada no artjo 56, § 2°, inciso|lll'e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso Il c/c 8§ 4° abbs da Lei n° 6763/75.
Documentacdo trazida aos autos/insuficiente para cterizar a ocorréncia do
fato gerador do ICMS por parte da Autuada! Langamemo-improcedente. Deciséo
unanime.

RELATORIO

. A autuacédo versa sobre a constatacdo, mediantefimoty de documentos

fiscais do contribuinte com informacées obtidastquao cliente, de que o mesmo
promoveu venda de veiculo novo, sem emissédo donuertio fiscal proprio e sem o

recolhimento do ICMS/ST devido ao Estado de Minasa(3.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacéo capituladart. 56, § 2°, inciso
[Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciseit o § 4°, ambos da Lei n® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéao as fls. 1&@6tra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 57/65.

A 12 Camara de Julgamento, em sessao realizadal afa pilho de 2010,
exara o despacho interlocutério de fl. 71, o qualidprido pela Autuada (fls. 73/74).
O Fisco se manifesta a respeito as fls. 76/79.

DEcIsAo

Do Mérito

Conforme relatado, cuida o presente feito fiscalngputacdo de venda de
veiculo sem a emissao do documento fiscal prépsene o recolhimento do ICMS/ST
devido ao Estado de Minas Gerais. Tal fato foi tatago mediante o confronto de
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documentos fiscais da contribuinte/autuada com rimhgdes obtidas junto ao
cliente/adquirente.

Para comprovacédo da acusacdo o Fisco, a partiadiesdbtidos junto ao
DETRAN/MG sobre o emplacamento de veiculo com nfisgal emitida por
revendedor estabelecido em outra Unidade da Feuderaplicitou e obteve do
adquirente/proprietario declaracdo contendo, deotrgas, informacdes de que o
veiculo foi adquirido no estabelecimento da Autyapgar um valor superior ao
consignado na nota fiscal apresentada, sendo &stepago parte em dinheiro e parte
mediante financiamento contraido.

Com base nestas informacdes, o Fisco houve por @emeluir pela
existéncia da operacdo de venda realizada pelsadajisem a emissédo do documento
fiscal proprio.

Com efeito, conforme discorre detalhadamente coFese sua manifestacéo
fiscal, € muito comum no mercado a venda de vescntivos efetivada|por agéncia
revendedora de veiculo ndo autorizada para tal rmaméGeralmente, o--cliente
interessado em adquirir um veiculo novo, procura (@géncia, lesta localiza qual
concessionaria possui o veiculo pretendido, normiedencom auxilio do FCorreio”
(rede de informacbes com cadastro 'de veiculos nevasados:-em todo o pais)
instalado o em seu computador, acerta o valor pagf e negocia com-o interessado o
valor da venda, nele embutido a sua margem de.ldaertado 0 negocio, a agéncia
concretiza ‘a aquisicdo do veiculo, determinando .guaota fiscal seja emitida
diretamente para o seu cliente. Emregra, néo hidune contato entre o interessado na
aguisicao do veiculo e a concgessionaria“emitenteladmmento fiscal, embora, nao
raro, 0 pagamento € efetuado diretamente na cantakia desta.

No.entanto,-a acusagdo da pratica do ilicito fistmle ser devidamente
comprovada e, embora os elementos e documentoseatados pelo Fisco para tal
comprovagao possam constituir indicios de que aagge possa ter ocorrido na forma
relatada, os documentos e argumentos trazidodmplagnante em sua peca defensoéria
demonstram exatamente o contrario.

Desta forma, a Impugnante junta “Declaracdo” @) dnde o adquirente do
veiculo, em esclarecimento as informacdes prestul&ssco, informa que a aquisicao
foi efetivada junto & empresa AZZURRA TOKYO COMERCILTDA, estabelecida
na cidade do Rio de Janeiro, sendo que a Autuadeipau do evento apenas na
gualidade de intermediaria do negécio.

hY

Comprova, ainda, que o pagamento foi efetivadotatimente a empresa
emitente do documento fiscal, sendo parte tramsfgrara sua conta bancaria por meio
de Transferéncia Eletrénica Disponivel — TED (8) 4 parte através de financiamento
contraido junto a BV Financeira S/A — Crédito Fitiamento e Investimento, com
credito efetivado também em conta da mencionadaesafl. 50).

Assim, considerando que o conjunto probatorio dwesano minimo coloca
em duvida a veracidade da ocorréncia do fato namdamputada como delituosa e
tendo em vista que a comprovagédo do ilicito tribotérazida aos autos pelo ente
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tributante foi insuficiente para caracterizar aro&acia do fato gerador do ICMS por
parte da Autuada, ndo ha alternativa sendo o @neelo da exigéncia.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamentssisfiu ao julgamento, pela
Impugnante, o Dr. Hugo Medeiros. Participaram dggmento, além do signatario, os
Conselheiros Sauro Henrique de Almeida (Revis@aeilo Vilela Prado.

Sala das Sessdes, 12 de julho de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Relator
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