CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.599/10/12 Rito: Sumario

PTA/AI: 01.000162614-19

Impugnacgao: 40.010126657-71

Impugnante: Metalsinter Industria e Comeércio e Bepntacdes Ltda.
IE: 062815330.00-15

Origem: DFT/Belo Horizonte

EMENTA

BASE DE CALCULO — CALCAMENTO. Constatou-se a emiss@ de documentos
fiscais com consignacdo de valores diferentes nagspectivas vias. Infracao
caracterizada nos termos do art. 139 da Parte Geralo RICMS/02. Corretas as
exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multa tftada capltulada no art. 55,
inciso IX da Lei n® 6.763/75.

BASE DE CALCULO — EXTRAVIO DE DOGUMENTO FISCALITALO NARIO

- DIVERSAS IRREGULARIDADES. a) - Constatou-se o extavio. de documentos
fiscais, bem como divergéncia entre os valores daddos ao Fisco em arquivos
eletrbnicos ~ Sistema | de Apuracdo e Pagamento Infoatizados -
SAPI/SINTEGRA e o consignado nas primeiras vias -dasotas fiscais que
acobertaram, as operacdes de saida, obtidas. com @sthatarios das mercadorias;
b)/- Constatou-se o extravio de /documentos fiscagsapurou-se o ICMS com base
no valor das operacdes constantes nas primeiras gidas notas fiscais obtidas com
0os destinatarios das mercadorias. Corretas as exiggas ICMS, multa de
revalidacédo e Multa Iselada capitulada no art. 55inciso Xll da Lei n® 6.763/75.

MICRO GERAES/SIMPLES MINAS — ALTERACAO DE FAIXA — N OTA
FISCAL - CALCAMENTO - RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS.
Constatou-se que a receita bruta efetiva auferida gla Autuada ultrapassou o
valor previsto para a faixa de classificacdo em quge encontrava enquadrada no
Micro Geraes, resultando no recolhimento a menor domposto. Irregularidade
apurada conforme constatacdo de emissdo de notaschis com valores nas
primeiras vias divergentes daqueles consignados naemais vias. Corretas as
exigéncias ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolda capitulada no art. 55,
incisos IX e Xll da Lei n° 6.763/75.

BASE DE CALCULO — CALCAMENTO — SIMPLES NACIONAL — O MISSAO
DE RECEITA. Constatou-se a pratica reiterada de calamento de documentos
fiscais, resultando em omissao de receita. Corretas exigéncias ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada capitulada no art. 54jnciso IX, alineas “a” e “b” e
art. 55, incisos IX, todos da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO
Da autuacéo
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A presente autuacao refere-se a constatacdo dastesgirregularidades,
praticadas pela Autuada, apuradas mediante a endéds documentacdo por ela
apresentada, bem como pela analise da documeritag&ocida pelos contribuintes dos
quais ela é fornecedora:

1) emissédo de documentos fiscais, consignandoesliivergentes entre as
respectivas vias, no periodo compreendido entegriaa junho 2007.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso IX da Lei n° 6763/75.

2) divergéncia entre os valores declarados ao FEstarquivos eletronicos
— Sistema de Apuracdo e Pagamento InformatizadoSARI/SINTEGRA e o
consignado nas primeiras vias das notas fiscaisacoieertaram as operacdes de saida,
nos exercicios de 2005 e 2006. '

Exige-se ICMS, multa de revalidagcdo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso Xll da Lei n°® 6763/75.

3) extravio de documentos fiscaiS, sem correspdadegistro em arquivos
eletrbnicos, apurado com base nas primeiras vieesaptadas pelos destinatarios das
mercadorias e declaracédo de extravio da Autuads exercicios de 2005 e 2006.

Exige ICMS, multa de revalidacdo e Multa isoladpittdada no art. 55,
inciso XH-da Lei n® 6763/75.

4) classificacao indevida na faixa'1 de recolhimentRegime do Micro
Geraes, no més de dezembro de 2004, tendo emavestassdo de documentos fiscais,
consignando valores divergentes' entre as respeciies e extravio de documentos
fiscais.

Exige-se ICMS, multa de revalidacao e Multa Isoledpitulada no art. 55,
incisos'IX e Xll da Lei n® 6763/75.

5) pratica reiterada de omisséo de receita, apuraddace da emissdo de
documentos fiscais, consignando valores divergeaitd®e as respectivas vias, bem
como divergéncia entre o valor informado ao Fisem, arquivos SINTEGRA e o
registrado nas primeiras vias dos correspondergesnaentos fiscais, no periodo de
setembro de 2007 a dezembro de 2008.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multas Isadadapituladas no art.
55, inciso IX e art. 54, inciso IX, alineas “a”l&’"‘da Lei n® 6763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestii@men por seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 489/502.

Argui, em preliminar, a nulidade do lancamento, soArgumento de que
nao foram observados os principios da ampla defsa;ontraditorio e do devido
processo legal.

Diz que néo teve a oportunidade de se defendes datéavratura do Auto
de Infrag&o, caracterizando, no seu entendimeatogamento de defesa.
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Menciona decisdo do Supremo Tribunal Federal — 8dAVIS 26358, Rel.
Min. Celso de Mello, que trata da necesséria olaseia pelo poder publico ddue
process of law e menciona a doutrina de Maria Helena Diniz.

No mérito, sustenta que o valor lancado a titulo@MS, multa de
revalidacdo e multa isolada € impossivel de seo pague o crédito tributario exigido
corresponde a um confisco, pois o valor do ICMS é&purado aplicando-se,
equivocadamente, a aliquota de 18% (dezoito potofeama vez que integrava 0S
programas de incentivo fiscal a época dos fatosdgees.

Diz que ndo é razoavel a sancédo a ela impostdegeietambém, o principio
da proporcionalidade. E que, caso prevalecam aseslcobrados, terd que encerrar
suas atividades, pois ndo tera como quitar, aindadg forma parcelada 0s valores
cobrados.

Invoca o principio da preservacdo da empresa, meadloutrina sobre a
matéria, e pede que sejam descontados os valaresdap com a aplicacdo da aliquota
de 18 % (dezoito por cento), adotando-se.-0s ‘prowadds proprios do Simples
Nacional e que seja reduzida ou cancelada a nsolizcia aplicada. |

Acrescenta que a multa por descumprimento de a;tadga essoria, de
modo errbneo, possui-como base de quantificacdwigagao principal, mostrando-se
em total desacordo com o determlnado pelo art. ib6Bo IV da Constituicdo Federal
de 1988(CF/88):

Requer, ao final, a reducao e/oucancelamento dassnaplicadas, em
especial a multa isolada; e/ou ;que se determiredacéio da aliquota aplicada para
lancamento do tributo, tomando como base aquelgsoshs do simples nacional; ou
que seja cancelada a exigéncia fiscal, cancelamdftetal ou parcialmente) o
lancamento efetuado.~

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 571/576, ond&uta todos os
argumentos da defesa e propugna pela procedéndandamento, sob os seguintes
fundamentos, em suma:

- foram assegurados a Impugnante os principiostitorienais da ampla
defesa, do contraditéorio e do devido processo legalobservados todos os
procedimentos previstos no Regulamento do ProcesBwocedimentos Tributarios
Administrativos, aprovado pelo Decreto n°. 44. 4 03/03/08 (RPTA) na acgao fiscal
desenvolvida;

- a aliquota de 18% (dezoito por cento) foi aple&gaekclusivamente, sobre a
diferenca de receita apurada a cada operacdo oug&ahdor, de acordo com as
primeiras vias das notas fiscais fornecidas pelestimhtarios das mercadorias, em
confronto com as vias fixas/ valores declarado® [#ljeito Passivo em arquivos
eletrbnicos e conforme procedimento previsto naslaggo para as infringéncias
apuradas no periodo abordado;

- as notas fiscais que néo apresentaram diferetgasalores entre as
respectivas vias ou registros, foram tributadas@@do com o respectivo regime de
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recolhimento no qual a Autuada obteve enquadram@iso 25/46) e menciona a
legislacéo aplicavel;

- 0 langamento pautou-se nos termos previstos mol&aento do ICMS,
aprovado pelo Decreto n° 43.080 de 2002 (RICMS#2¢ssalta a observancia das
regras proprias dos regimes de recolhimento, nag @steve enquadrada a Autuada.
(Micro Geraes, Simples Minas e Simples Nacional).

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante, inicialmente, argui a nulidade dogimento, porque néo
teria sido previamente notificada do trabalho fispara que pudesse oferecer defesa
prévia a lavratura do Auto de Infracéo.

Deste modo, diz que néo foi observado o devidogssirlegal e que foram
desrespeitados os principios da ampla defesa erdiaditdrio.

Conforme se verifica, a questdo posta diz respaitoegularidade do
procedimento fiscal, e, portanto, ha que se examimi&ialmente, se| 0 presente
langamento atendeu atodos os requisitos imposi@sgsua validade e se observou os
ditames legais e constitucionais da;ampla defesac®ntraditério. -

O art. 136 da Lei n° 6.763/75, em consomaicom o que estabelece a
ConstituicdoFederal de 1988 (CF/88), asseguratacessado o direito & ampla defesa
na esfera administrativa.

_ Os procedimentos / determinantes da plena validade lathgamento
encontram-se previstos.no RPTA, nos dispositiv@sxabtranscritos, na parte atinente
ao presente lancamento:
' Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio
de acéo fiscal, observados 0s modelos

estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrara, conforme o caso:

| - Auto de Inicio de Acao Fiscal (AIAF);

(..)

Art. 70. O Auto de Inicio de Acdo Fiscal sera
utiizado para solicitar do sujeito passivo a
apresentacdo de livros, documentos, dados
eletrdnicos e demais elementos relacionados com a
acéo fiscal, com indicacdo do periodo e do objeto

da fiscalizacdo a ser efetuada.

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

(...)
de denudncia apresentada pelo sujeito passivo;

I - Auto de Infragcdo (Al), nas hipbteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,
e respectivos acréscimos legais, inclusive de
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_refira;

penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

(..)

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou
a emissdao e das circunstdncias em que foi

praticado;

V - citagdo expressa do dispesitivo legal
infringido e do que comine; a respectiva
penalidade; ' '

VI - valor total devido, discriminade por tributo |
ou multa, com ‘indicacdo do ‘periodo a que se

VI - os prazos em que o crédito tributario podera

ser pago com multa reduzida, se'for o caso;,

VIII - intimagdo para apresentacdo de impugnacao
administrativa, se cabivel,” com indicacdo do
respectivo prazo, ou-—anotacdo de se tratar de
crédito fributario ndo-contencioso;

IX -/ a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

(..)

Verifica-se, no caso em apreco, que o AIAF encesgranexado as fls. 02 e
que o lancamento atende plenamente as normasdaseno RPTA, uma vez que
contém todos os elementos necessarios, que visaondear a verdade material, para
gue se determine com seguranca a natureza dadofraputada.

O contencioso administrativo fiscal esta previstoart. 106 e seguintes do

RPTA. Examine-se:

195991012.doc

Art. 106. Instaura-se o contencioso administrativo
fiscal:

| - pela reclamacdo contra decisdo que negar
seguimento a impugnacao;

Il - pela impugnacao regular contra langcamento de
crédito tributdrio ou contra indeferimento de
pedido de restituicdo de indébito tributario.

Paragrafo Unico. A reclamagéo néo terd seguimento
guando a causa que der origem aos procedimentos
nela referidos for liminarmente removida pelo
setor preparador do PTA.
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Art. 108. E assegurado ao sujeito passivo intervir
no PTA para defesa de seus direitos, ainda que a
impugnacao tenha sido apresentada por outrem.

Evidencia-se, no caso vertente, que a Fiscalizag&apriu todos os
requisitos previstos na legislacéo tributaria Ee@segurar a validade de seu ato e que o
amplo direito de defesa foi plenamente garantidaittiada, concedendo-se a ela todos
0s prazos legalmente previstos para manifestac@apresentacdo das provas que
entendesse devidas.

Desta forma, ndo procedem os argumentos da defesa,vez que
foram observados todos os procedimentos legalmametéstos e, assim, ha que se
considerar valido o langcamento que assegurou a@t&IPassivo todos 0s prazos para
intervencao no processo para defesa de seus digeidbservou todos os pressupostos
para sua validade. '

Diante do exposto, rejeita-se a nulidade arguida.
Do Mérito

A autuacdo em comento tem como cerne a exigénd@M8& e/ multas, de
revalidacéo e isoladas, decorrentes de difereneaificadas devido a pratica de
calcamento de notas fiseais, apuradas por mei@ulivonto entre primeira via de' nota
fiscal e via fixa/arquivo ~ou dados informados enguaro magnético (SAPI e
SINTEGRA) ou, ainda, a completa inexisténcia deormiacido (notas fiscais
extraviadas e nao lancadas em/livros fiscais ouiargmagnético) e em razdo de
reclassificacdo' por faixa de recolhimento nosqukr$ relativos aos regimes do Micro
Geraes (2004).

- A Autuada efetuou denuncia espontanea em fevedeird008, o que esta
retratado na .copia do-Termo de Autodenuncia 05¢8d5.81 e 05.000176520.07
(fls. 367/372), cujos valores foram excluidos dagéncias fiscais, conforme consta do
Anexo IV-do Al (fls. 30).

Durante o periodo de vigéncia do Micro Gerais (30d@3uve alteracdo da
faixa de recolhimento da empresa, decorrente das@mide faturamento verificado por
meio das primeiras vias de notas fiscais ndo lagasl lancadas com valores
indevidos, tudo conforme dados dos Anexos |, M do Auto de Infragdo. (item 4 do
Al).

De janeiro de 2005 a junho de 2007 (vigéncia dop&imMinas) cobrou-se
o ICMS e multas, decorrentes de diferencas (calgtopapuradas por meio de:

- confronto entre primeiras vias de notas fiscaivias fixas/arquivo,
conforme dados do Anexo | (item 1 do Al);

- confronto entre as primeiras vias das notas iiseaarquivo magnético
SAPI/ SINTEGRA, conforme dados do Anexo Il (itere do Al);

- primeiras vias de notas fiscais sem qualquegdmento ou registro em
arquivo magnético ou livro fiscal, conforme dadosfshexo Il (item 3 do Al).

Com relacdo ao periodo compreendido entre julh@0fy a dezembro de
2008 (vigéncia do Simples Nacional) o trabalhodisbaseia-se na constatacédo de
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periodo da autuacdo na reiterada infracdo (calg@mneeomisséo de receita), pelo que
se exigiu ICMS e multas sobre a omissao de reapiteada no periodo (item 5 do Al).

Vale dizer, que a modalidade de pagamento do IChS1eio de regime
simplificado (Micro Geraes, Simples Minas ou Singpldacional) ndo se aplica a
situacdo em que a operacédo ou prestacao for aadhecom documento fiscal que
indique valores diferentes nas respectivas vias.

As irregularidades, de forma esquematica, poderassam sintetizadas:

PERIODO |SITUAGAO  (consequéncid peNALIDADE | ICMS MR MI
do calcamento de NF)
janeiro a Reenquadramento 55,IXeXlle

dezembro/O4(Irregularidade 4 do A.l.) 56, Il 2.644,64 | 1.322,32 > 46.629,3p

Omissao de receita

janeiro/05.a oo laridades 1, 2 e 3do |22 X €XIe |21 406.65| 3570333 350.204)10
junnor07 | "7 56, Il
julho/07 a | Omisséao de receita 54, IX “a”e “b?,

dezembro/08(Irregularidade 5 do A.l. 55, IX'e 56, Il 171.837,8070.668,06) 189.794,40
g L f 1

Seguindo a ordem das irregularidades descritasuto @de'Infragéo, faz-se a
seguinte analise: ' ;

Irreqularidade doitem 1 do'Auto deé Infracdo

No periodo compreendido entre ‘o, exercicio de 20G&inao de 2007
(vigéncia do "Simples Minas) exigiu-se ICMS, compicacdo da aliquota de 18%
(dezoito por cento) e muiltas; de revalidacdo e dsgladecorrentes de diferencas
(calcamento) apuradas por meio do confronto eminegras vias de notas fiscais e vias
fixa/arquivo, conforme-dados do Anexo | do Al.

Como ja mencionado, neste periodo a modalidadeaganpento do ICMS
por meio de regime simplificado (Simples Minas) rs&oaplica a situacdo em que a
operacdo ou prestacao for acobertada com docunfestia que indique valores
diferentes nas respectivas vias, legitimando-sgigéecia de ICMS, com a aplicacao
da aliquota de 18 (dezoito por cento) sobre a thl@as@lculo apurada.

Relativamente as penalidades aplicadas, revelaseta a exigéncia da
multa de revalidacdo e a Multa Isolada capituladaneiso 1X do art. 55 da Lei n°
6763/75, em face das divergéncias verificadas estgimeiras vias das notas fiscais e
vias fixa/arquivo (Anexo I, fls. 25).

Irreqularidade do item 2 do Auto de Infracdo

No periodo compreendido entre o exercicio de 200&nao de 2007
(vigéncia do Simples Minas) houve a cobranca do $C& multas, decorrentes de
diferencas (calgamento) apuradas por meio do catafrentre primeiras vias de notas
fiscais e arquivo magnético SAPI /SINTEGRA, conferdados do Anexo Il do Al.

Mostram-se corretas as penalidades aplicadas, oeiltavalidacdo e Multa
Isolada capitulada no inciso Xll do art. 55 da h&6763/75, considerando a declaragéo
de que as notas fiscais extraviaram-se.
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Irreqularidade do item 3 do Auto de Infracdo

No periodo compreendido entre o exercicio de 200&nao de 2007
(vigéncia do Simples Minas) houve a cobranca do $C{dpuracdo real) e multas,
apuradas com base nas primeiras vias das notassfisonsiderando a auséncia de
informacdo nos arquivos magnéticos SAPI/SINTEGR#farme dados do Anexo Il
do Al.

Revelam-se corretas as multas exigidas, multa delidacdo e Multa
Isolada capitulada no inciso Xl do art. 55 da h®6763/75, conforme dados do Anexo
[l do Al (fls. 29), uma vez que declaradas extsalds as notas fiscais.

Irreqularidade do item 4 do Auto de Infracdo

Importante ressaltar que no regime do Micro Gera@gxercicio-de:2004, o
contribuinte enquadrado como Empresa de Pequene PBPP apurava a receita bruta
anual acumulando-se mensalmente o valor total dasagdes e prestacdes de saida
realizadas, conforme determinado pelo § 3°, ada3Cei nf’ 13.437/99.

Na configuracéo da irregularidade deste.item h@ugenstatacao feita| pela
Fiscalizagdo, comprovada pelas copias das notasidisanexadas ao Processo
Tributario Administrativo - PTA e pelos registros 8API /SINTEGRA.

Mostram-se corretas as /multas exigidas, multa dalidacdo e as Multas
Isoladas-capituladas no inciso IX do art. 55 (pasadiferencas apuradas entre as
primeiras e segundas vias das notas fiscais (Ahefts. 25); no inciso XIl para as
diferencas decorrentes do confronto entre’'as ‘maseiias as notas fiscais e arquivo
magnético, ou seja, considerando o extravio daasrftgcais (Anexos Il e lll, fls. 28/
29).

Irreqularidade do item 5 do Auto de Infracdo

No periodo compreendido entre julho de 2007 a Z0@fncia do Simples
Nacional) houve constatacédo de reiterada infracaltgmento e omissao de receita),
pelo que se exigiu ICMS e multas sobre a receitédidanno periodo, apurada pela
Fiscalizacao.

Estdo corretas as penalidades exigidas, multaidagdbo e Multa Isolada
capitulada no inciso IX do art. 55 da Lei n°® 6763/Fara as diferencas entre primeiras
vias das notas fiscais e segundas vias (Anexold, 26/27) e, ainda, a penalidade
capitulada no inciso IX do art. 54 da Lei n° 67G63/&lineas “a” e “b” (Anexo ll, fls. 28
c/c o Anexo IX, fls. 46), por consignar em docutoethestinado a informar ao Fisco a
apuracdo do imposto (DAPI), valores divergentes dasstantes nos documentos
fiscais tidos por extraviados e identificados peiscalizacdo no destinatario/cliente
(Notas Fiscais n°s 001047 e 001052).

Neste sentido, cabe trazer a exame a legislacéagl, relativamente aos
periodos de vigéncia dos regimes de recolhimentblidoco Geraes, Simples Minas e
Simples Nacional.

O Anexo X, do RICMS/02 (Micro Geraes), que surtieites de 15/12/02 a
31/12/04, estabelecia:
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Art. 16 — A empresa de pequeno porte fica sujeita
ao pagamento mensal do ICMS, apurado da seguinte
forma:

(..)

lIl — sobre a diferenca a maior entre o valor das
saidas e das entradas no periodo sera aplicado o
percentual fixado no Quando 1 deste Anexo,
previsto para a sua faixa de classificacéo,
observado o disposto nos §883° e 4° deste artigo;"

(..)

Art. 32 — A empresa de pequeno porte que
apresentar receita bruta:

| — no decorrer do exercicio, superior ao limite
previsto para a sua faixa de classificacdo e
inferior a R$1.440.000,00 (um milhao,
quatrocentos e quarenta mil__-reais) .Ssera
automaticamente reclassificada pela Secretaria;de
Estado de Fazenda, com efeito a partir do; més
subsequiente ao-da 'apuragéo,’de/acordo com a sua
nova faixa;" ' f

_Art. 58 - /A / empresa que ' adotar tratamento
—-correspondente; & faixa' inferior a da efetiva :
receita bruta auferida no ano anterior ou no
proprio exercicio fical|sujeita ao pagamento do
imposto, ou de sua diferenca, e demais acréscimos
legais, retroativamente a_vigéncia da nova faixa
de classificacdo, observado o disposto no §1° do

artigo 21 deste Anexo;

().
E 0 Decreto 43.924/04 (Simples Minas), que surtaites de 01/01/05 a
30/06/07, determinava:

Art. 34 — A modalidade de pagamento prevista
neste Anexo néo se aplica a:

(..)

VIl - a operacdo ou prestacdo de servico nado
registrada tempestivamente no SAPI e apurada pelo
Fisco;

VIl — & operacgao ou prestagéo:
(...)

d — acobertada com documento fiscal que indique
valores diferentes nas respectivas vias;

Quanto ao periodo em que a empresa se enquadr&immbes Nacional
deve-se observar as normas da Lei Complementa23i9d, nos dispositivos que se
transcreve:

Lei Complementar n® 123/06

Art. 26 — As microempresas e empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

195991012.doc Publicado no Diario Oficial em 2/6/2010 - Cépia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

| — emitir documento fiscal de venda ou prestacao
de servico, de acordo com instrucbes expedidas
pelo Comité Gestor;

(..)

Art. 13. O Simples Nacional implica o]
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e

contribuicdes:

81 ° O recolhimento na forma deste artigo nao
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
sera observada a legislacdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

(..)
XIIl - ICMS devido:

Art. 34. Aplicam-se & microempresaie a empresa de
pequeno porte optantes pelo Simples Nacional todas i
as presuncdes de omissio de receita existentes nas
legislagbes /de/ regéncia ‘dos impostos e
_contribuicbes incluidos |no Simples Nacional.

Verifica-se, pbrtanto, que o trabalho fiscal foalreado em conformidade
com a legislacao tributaria e que a Impugnantecoatesta as irregularidades apuradas,
limitando-se a discutir as questdes de direit@juass foram devidamente refutadas.

Destaca-se também, que as multas de revalidagidaeas foram aplicadas
em face da previsédo expressa na legislacao e é&w daztipicidade de cada uma.

Também ndo.se sustentam as alegacbes da Impugsabr os efeitos
confiscatorios do crédito tributario, da irrazomlaitie e da desproporcionalidade. Neste
sentido, em face do disposto no art. 110 do RPpAveado pelo Decreto n® 44.747/08,
tal apreciacdo ndo se encontra no rol de competéesita Casa, especialmente quando
aplicados corretamente os dispositivos da legislagdutaria.

Desta forma, considerando que o0s procedimentos wd&alZacao
observaram os exatos termos do art. 142 do CTN e rgstaram plenamente
caracterizadas as infringéncias a legislacao #iiiaytsao, por conseguinte, legitimas as
exigéncias consubstanciadas no Auto de Infracaoccenento.

Com relacédo ao pedido de cancelamento ou reducti@etalidades, nos
termos do art. 53, § 3° da Lei n°® 6763/75, o beitefido pode ser aplicado ao caso
presente, porque nao se fizeram presentes 0S IE=$8IPOStOS.

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:
(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
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gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica aos casos

(..)

2) em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguic@audlidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedeni@ncamento. Participaram do
julgamento, além das signatarias, os Conselheieogl® Francisco Costa (Revisor) e
Danilo Vilela Prado.

Sala das Sessoes, 14 de abril de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
' Presidente

Maria de Lourdes I\/_Iedeiroé
Relatora
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