CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.544/10/12 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000162510-14
Impugnacgao: 40.010126058-83
Impugnante: Uber Médica e Hospitalar Ltda - ME
IE: 702228880.00-20
Proc. S. Passivo: Sidnei José Aquino Focus/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — DIVERSOS PRODUTOS - FALTA DE
RECOLHIMENTO E RECOLHIMENTO A MENOR DO-ICMS/ST. Con statou-
se que a Impugnante deixou de recolher ou recolheumenor o ICMS devido-por
substituicdo tributaria ao Estado de Minas Geraisjncidente nas operagdes com
medicamentos e outros produtos médicos-hospitalareprodutos de |limpeza e
artigos de higiene pessoal; nos termos da Parte ® dnexo XV. do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidagéo pvesta no art. 56, inciso Il da
Lei n.° 6.763/75. Infracdo caracterizada. Lancament procedente. Decisao
unanime. -

RELATORIO

Versa a presente /autuacdo acerca da imputacaol figcafalta de
recolhlmento e/ou recolhimento'a menor do ICMS diepor substituicdo tributéaria,
em relacéo as entradas interestaduais ocorridperfmdo de 1° de janeiro de 2004 a 31
de dezembro de 2008. Notificia o relatério do AdélInfracdo que foram abatidos os
créditos do imposto em conformidade com art. 62teP&eral do RICMS/MG e
Resolucéo n.° 3.166/01.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidagcao claltuno inciso Il do
art. 56 da Lei n.° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéao as fls. 53/&bs argumentos que se seguem
em sintese:

- € empresa varejista que tem como principal aokédo comeércio de artigos
médicos e ortopédicos;

- preliminarmente sustenta a ocorréncia da decé&lépadireito da Fazenda
Publica em constituir o crédito tributario refeeerdts transacbes comerciais havidas
anteriormente a 15 de setembro de 2004 com basgt.nd50, 88 1° e 4 © do Cdédigo
Tributario Nacional;
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- houve evidente inobservancia dos procedimentgEdegoara instituicdo da
margem de valor agregado, o principal componentbasda de calculo do ICMS/ST,
revestindo o ato legislativo, portanto, de viciorial inafastavel,

- cita a Constituicdo Federal de 1988 e a Lei Cemphtar n.° 87/96
afirmando que estas ratificam a necessidade dénteicaso complementar) para
imposicao de responsabilidade tributaria por stbsio;

- 0 mesmo se da para a validacdo da margem deagregado conforme se
vislumbra do art. 8°, § 4° da Lei Kandir;

- 0 Estado de Minas Gerais, ignorando 0s precettwsstitucionais e
infraconstitucionais, utilizou decreto no intuite tegulamentar a situacao;

- ndo pode o chefe do Poder Executivo a seu bekpnatilizar-de meio
inidoneo (decreto) para elevar valores a seremadoisrdo contrlbumte/rpsponsavel a
titulo de tributo, sob pena de cometer abuso demedjulamentar;

- 0s decretos sao veiculo através des quais o awfPoder Exeeutivo
veicula os regulamentos; - . :

- cita doutrina e jurisprudéncia sobre o tema;

- os valores cobrados a/titulo de ICMS/ST, ora dmse na margem de
valor agregado, .ora’ com, base no' preco maximo de&lavead consumidor, s&o
completamente fora dos padrdes, restando clarexawhitancia;

- a,cobranca de valores tao acentuados a titul€M&/ST fere de morte o
sistema tradicional de tributacdo brasileiro, tgaedindo principios de diversas ordens,
tais como: seguranca juridica, capacidade conivilbutedacdo ao confisco, igualdade
(isonomia tributéria), legalidade (estrita legatidp separacdo de poderes;

- _.discorre sobre cada um dos principios citadosspecificamente quanto
aos principios da capacidade contributiva e dagélao confisco, explicita que a base
de calculo utilizada a titulo de ICMS/ST em algeasos é 339% (trezentos e trinta e
nove por cento) maior do que o valor de entradantrsadorias e, aproximadamente
158% (cento e cinquenta e oito por cento) maioguwko valor de saida das mesmas;

- apresenta um exemplo para demonstrar que o calmado representa
79,10% (setenta e nove inteiros e dez décimos @aok do valor das mercadorias,
sendo que em alguns casos, o valor do impostoefisup propria mercadoria,

- no que concerne a multa de revalidagdo susteftaser a situacao
diferente, uma vez que os valores cobrados aiadtedfrontam toda a principiologia e
axiomas ja discutidos, razdo pela qual pede a @&dirde plano da sancdo, ou pelo
menos a reducdo de maneira razoavel e proporcional;

- a cobranca de percentuais nesta monta (50%)oneaE uma lesdo sem
tamanho as suas financas, ferindo diretamentestdalte propriedade;

- a multa de revalidacao foi aplicada de forma ireta uma vez que houve
a cobranca de multa sobre os juros afrontandot®ss® e 56 da Lei n.° 6.763/75.

Ao final requer a anulacdo do Auto de Infracao.
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O Fisco se manifesta as fls. 634/640, contrariaenaatalegado pela defesa,
resumidamente, aos fundamentos seguintes:

- 0 Auto de Infracdo, conforme capitulacdo neleppm expressa, tem
respaldo juridico e ndo penaliza o contribuintevéelia de normas ou principios legais;

- em todo o periodo fiscalizado o contribuinte egar a atividade de
comércio varejista de artigos médicos e ortopédisogitando-se, portanto, as regras
normais previstas aos varejistas;

- no intervalo de 01/01/04 a 30/11/05, nos ternmartl 408, | do Anexo IX
do RICMS/02, todo contribuinte mineiro que adqgei®u recebesse mercadoria listada
na Parte 4 do mencionado Anexo, de outra Unidadeedaracédo, sem a retencédo do
imposto, era legalmente responsavel pelo recoltiongn imposto, devendo fazé-lo no
Posto de Fiscalizagdo de fronteira ou no primeironioipio mineird: por - onde
transitasse a mercadoria;

- por disposicao do art. 410, inciso Il do; Anexo @oga, como_tais
mercadorias nao contavam com fixacdo de preco nuaxienvenda pela -autoridade
competente, a base de calculo do /imposto serialar carrespondente| ao preco
maximo de venda a consumidor sugerido ao publitmgstabelecimento fabricante ou
pelo importador ou o-valor correspondente ao pre@gimo de venda a.consumidor
divulgado por entidade representativa do respec@agmento econémico, no caso a
ABCFARMA,; \

- com o advento do Anexo XV, considerando a vigérae 01/12/05 a
31/05/08, a mesma norma prevaleceu consoante thsposeu art. 59, Il c/c art. 19, |,
Hb"; |
' - a cada nota fiscal autuada as regras citadas fanaplamente obedecidas;

| -nos termos do art. 20, | do Anexo XV do RICMS/062mposto a recolher
a titulo 'de substituicdo tributariam relagdo as operagdes subsequentes, equivale ao
valor da diferenca entre o imposto calculado mediaaplicacdo da aliquota
estabelecida para as operages internas sobre eadeagélculo definida para a
substituicdo e o devido pela operacao prépria dtribointe remetente;

- 0 procedimento mineiro é legal, uma vez que ddSdée novembro de
1996 vige a regra pertinente na Lei n.° 6.763/75;

- na apuracao da base de calculo da substituigidgéria, quando néo se
utilizou de margem de valor agregado empregou-seattses de preco maximo de
venda a consumidor, informados pelo préprio aliemaras notas fiscais, conforme
autoriza a legislacéao;

- pressuposto basico para que se efetive a hongd@ogaxplicita ou tacita é
que tenha ocorrido pagamento antecipado do tripeto obrigado. Como isso néo se
deu, por consequéncia, ndo ha o que homologar, éogorge a possibilidade juridica
da efetivacdo do langcamento de oficio, para cugitdiprevalece a regra de caducidade
posta no art. 173, I, do mesmo Cédigo;

19544101%.doc Publicado no Diario Oficial em 31/3/2010 - Copia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- se os fatos geradores sdo de 2004, o Fiscoa&id@1l de dezembro de
2009 para efetuar o lancamento de oficio, assinsiderado o Auto de Infracdo foi
regularmente notificado ao sujeito passivo em 186udebro de 2009;

- a exemplo de decisdes favoraveis ao Fisco, sotema da decadéncia, em
situacdes semelhantes, cita diversos acordaos M@&C

- a penalidade aplicada, intitulada de multa delig@acéo, tem respaldo
legal e esta coerente com a infracdo apuradar aadeart. 56, Il da Lei n.° 6.763/75.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

DEciIsAo

Compete a Camara a andlise da autuacido consubsianop Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar agiéngias de ICMS e da Multa de
Revalidagéo capitulada no inciso Il do art. 56Ldan.° 6:763/75 em decorréncia da
imputacgéo fiscal de, no periodo de 2004 a 20083 tenpugnante deixado de-recolher
e/ou comprovar o recolhimento, bem-¢omo recolhanemor o ICMS devido por
substituicdo tributaria pertinente a medicamentosowros produtos| médico-
hospitalares, produtos de limpeza e artigos deégpessoal e de toucador adquiridos
de outras Unidades-da Federacé&o. -

© Auto de Infracdo encontra-se fundamentado nesHt incisos IX e XllI
e 28, 8 5° da Lei n.° 6.763/75; nos arts. 96, mX¥Il da Parte Geral; 408, inciso I;
410, inciso 1} alinea “b” e 8 3° do Anexo IX; ar1gl, 19, inciso |, alinea “b”, 59, inciso
[Il do Anexo XV todos do RICMS/02, aprovado pelodbeto 43.080/02 e art. 1°, da
Resolucédo 3.166/01.

Inicialmente; face aos argumentos apresentadosdedésa, € importante
registrar os exatos termos da apreciacdo do lamtanteita pelo Conselho de
Contribuintes.

Nesta linha, encontram-se as disposicbes contidasam. 110 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44. B4itiverbis:

“Art. 110. N&o se incluem na competéncia do 6rgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

II- a aplicacao de equidade.”

Portanto, estando o lancamento embasado na |épstabutaria mineira
como se viu dos dispositivos anteriormente enunostachdo estdo dentro da
competéncia do Conselho de Contribuintes a disoupsénto a constitucionalidade das
normas mineiras e sua possivel afronta aos proxipia seguranca juridica, da
capacidade contributiva, da vedagcdo ao confiscagdaldade (isonomia tributéria),
legalidade (estrita legalidade) e da separacio@deres.
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Deve também ser ressaltado que a Impugnante, apesestar claramente
destacado no Auto de Infracdo, nédo trata em swesdefa questdo afeta ao abatimento
dos créditos com as limitacdes impostas pelo &rtd#® Parte Geral do RICMS/MG,
bem como pela Resoluc¢do n.° 3.166/01.

O Regulamento do ICMS Mineiro, na trilha das disp@ess contidas na Lei
Complementar n.° 24/75, estabelece:

“Art. 62 - O imposto € nao-cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacéo
relativa a circulagcdo de mercadorias ou prestagao

de servicos de transporte, interestadual ou
intermunicipal, ou de comunicacdo com o montante
cobrado nas anteriores, por este ou por outro
Estado .

§ 1° - Nao se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o _mohtante do
imposto que corresponder a vantagem ecgndmica
decorrente da concessao de-incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea “g” i
do inciso Xl do & 2° do  artigo 155 da
Constituicdo Féederal

—-§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
resolucdo, disciplinara a apropriacdo do crédito
do imposto relativamente as operacdes e prestacdes
objeto do incentivo ou do beneficio_fiscal de que
trata o paragrafo anterior.” (grifo aposto)

No mesmo sentido a redacao do art.dapit:

“Art. 68 - O crédito correspondera ao montante do

imposto . corretamente cobrado e destacado no
—~ documento fiscal relativo a operacdo ou a

prestacéo.” (grifos ndo constam do original)

Verificando estes dispositivos regulamentares eianésl a constatacao de
gue a Impugnante ndo apresentou quaisquer elemepi®sdemonstrem que o0s
remetentes das mercadorias cujo crédito esta sanjdto de consideracao parcial ndo
gozam de beneficios na origem, deve ser admitgl@suncéo constante da Resolugéo
n.° 31.66/01 e acatado o trabalho fiscal tal cosatizado.

Também antes de se adentrar ao mérito propriandéotecumpre destacar
que a Impugnante questiona, preliminarmente, a@aoia de decadéncia.

Assim, antes mesmo de se verificar a imputacaalfisumpre analisar a
alegacdo defensoéria de que se operou a decadémi@amente aos fatos geradores
ocorridos anteriormente a 15 de setembro de 2088termos do § 4° do art. 150 do
Caddigo Tributario Nacional, que assim determina:

“Art. 150. O lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua

ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade

administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
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atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

8§ 4° Se a lei nao fixar prazo a homologacéo, sera

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pablica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto

o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacdo.”

Contudo, afasta-se a suposta violagcdo ao retredriém art. 150, 8§ 4° do
Cddigo Tributario Nacional, pois se trata aqui alechmento de débito fiscal originario
da cobranca decorrente de falta de recolhimenteecalhimento a menor do. ICMS
devido por substituicdo tributaria. N

O Fisco Estadual busca a cobranca do tributo velato periodo de '1° de
janeiro de 2004 a 31 de dezembro de 2008. O langarper homologacaa, nos termos
do art. 150, 8 4° do Cdbdigo Tributario Nacionalomme quanto; aos tributos cuja
legislacdo atribua ao sujeito passivo o dever decgar o pagamentg sem prévio
exame da autoridade administrativa, e opera-se gielem que a referida autoridade,
tomando conhecimenta-da atividade assim exercitblagoatribuinte, expressamente a
homologa. . T

Na modalidade de lancamento por homologacao, a aepor dos
pressupostos faticos, da base de calculo e /do magarda exacdo devera ser efetuada
pelo sujeito passivo, prévia, autbnoma e indepdrdamnte de qualquer iniciativa do
Fisco. -

Nesta modalidade, ©0 contribuinte, ou o responstilitario, conforme o
caso, deve realizar e-pagamento antecipado dddribntes de qualquer procedimento
administrativo, ficando a extingdo do crédito ttdrio condicionada a futura
homologacéo, expressa ou tacita, pela autoridateetente.

Outra hip6tese, entretanto, é aquela em que dep@ssivo ndo cumpre, ou
cumpre de modo diverso do entendimento do Fiscoy soas obrigacdes. Assim,
ocorrendo a atividade a ser praticada pelo Fis&o,podera ser caracterizada apenas
como homologacao, jA que esta pressupde a exstdagprovidéncias adotadas pelo
contribuinte passiveis de confirmacao pela autdadadministrativa.

Afastando-se a hipétese de homologacéao e, por goimse, aplicando-se as
disposicdes relativas ao langamento de oficioaagdecadencial para constituicdo do
crédito tributario deve ser calculado com baserhd @3, inciso | do Codigo Tributario
Nacional.

Portanto, verifica-se nos autos que ndo se opedegadéncia em relagao ao
crédito tributario exigido pelo Fisco, oriundo ddatos geradores ocorridos
anteriormente a 15 de setembro de 2004. Do exan® 4fodo art. 150 do Cddigo
Tributario Nacional, conclui-se que ocorre, nosnes ali ditados, a homologacéo ficta
ou tacita do imposto que foi efetivamente declamgago pelo contribuinte.
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Em relacdo ao ICMS que ndo foi declarado e/ou pagancabivel o
langamento por homologacdo, mas o langamento dicstdéermos do art. 149, inciso V
do Cddigo Tributario Nacional.

Nesta hipdtese, que é exatamente a constante tms &&m a Fazenda o
direito de constituir o crédito correspondente razp decadencial previsto no art. 173
do Caodigo Tributario Nacionaln verbis:

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se apos 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

Paragrafo Gnico. O direito a que se refere este

artigo extingue-se definitivamente com o decurso

do prazo nele previsto, contado da data em que i

tenha sido iniciada a constituicio do crédito

tributario pela’ notificagéo, ao sujeito passivo,
__de qualquer medida preparatéria’ indispensavel ao
“lancamento.’

A uz .do retro transcrito ‘art. 173, '0 prazo pareawtoridade fazer a
confirmacao do'lancamento termina em 05 (cinco)s aamtados do fato gerador, se
nao o fizer considera-se homologado o lancamemitataente. No entanto, isto ndo
quer dizer que a Fazenda nao tem direito de examipeocedimento do contribuinte.

. O objeto da autuacgéo lancada pelo Fisco pelo Aeitmfdacdo ora analisado

trata-se de um “Langcamento de Oficio”, pois ndovieonenhuma participacdo da
Defendente; sendo que as informagdes constantesgaafiscal foram levantadas pelo
Fisco descaracterizando os langamentos feitosQumattribuinte.

As informacbes prestadas na declaracdo, preenchidantregue pelo
Contribuinte onde constam as operacdes objeto tlegio, no caso do ICMS, néo
incorreram na homologacéao ficta ou tacita, que maopelo decurso de prazo, sem
manifestacdo da autoridade administrativa, porgbesao apurou diferencas efetuando
o lancamento de oficio.

O prazo para a Fazenda rever o lancamento é o pgeszamlencial previsto
no art. 173, inciso | do Cddigo Tributario Naciompaldendo, dentro deste interregno
gue a lei Ihe concede, postular créditos que ptuvamrentenda existentes.

Frise-se pela importancia, o prazo extintivo deithrda Fazenda Publica de
constituir o crédito tributario, ou seja, efetualancamento de oficio, € regulado pelo
art. 173, inciso | do Codigo Tributario Nacionaliegestabelece o decurso de cinco anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte ko que o langcamento poderia ter
sido efetuado.

O citado dispositivo prevalece a previsdo de hogaiéo tacita do
lancamento efetuado pelo contribuinte a que aluale. .50, 8 4° do Codigo Tributario
Nacional, quanto ao montante ndo contemplado nagfa, posteriormente verificado
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pelo Fisco, e devidamente lancado de oficio, nmsds do art. 149, inciso V do mesmo
diploma legal.

Acerca desta matéria, Misabel de Abreu MachadoiPemz nota, leciona
com propriedade:

"A inexisténcia de pagamento de tributo que deveria ter
sido lancado por homologacdo, ou a pratica de dolo,
fraude ou simulacdo por parte do sujeito passivo
ensejam a pratica do lancamento de oficio ou revisao
de oficio, previsto no art. 149. Inaplicavel se torna
entdo a forma de contagem disciplinada no art. 150, §
4°, propria para a homologacao tacita do pagamento (se
existente). Ao lancamento de oficio aplica-se a regra
geral do prazo decadencial de cinco anos e .a forma de
contagem fixada no art. 173 do mesmo Codigo." (Direito
Tributario Brasileiro — Editora—-Forense, 11 Edicao,
pag. 912 € 913))

Desta forma, os fatos geradores evidenciados mm feilativos ao periodo
questionado, qual seja, anteriormente a 15 de betede 2004, ver-se-iam atingidos
pela decadéncia somente a partir de'1° de janei2®H0.

Tendo a Impugnante sido regularmente intimada datiara do Auto de
Infracdo-em 15 de outubro de 2009 (fl. 04), clestaeque a constituicdo do crédito
tributario, relativamente ao periodo anterior aléSetembro de 2004, deu-se dentro do
prazo decadencial, ndo se tendo fulminado, ainddiresto da Fazenda Publica de
constitui-lo.

- Diante do acima exposto, a arguicdo de decadéav@amtiada em preliminar
pela Impugnante néao deve prevalecer, pelo queassam analisar as demais questdes
que permeiam 0s presentes autos.

O Auto de Infracdo, conforme capitulacdo nele pojpexpressa e,
anteriormente, destacada nesta decisdo, tem respald normas mineiras. As
exigéncias estdo demonstradas e amplamente funtledaennos autos ndo s6 no
proprio Auto de Infracdo como no “Relatorio Fiscd® fls. 09/12 e quadros de fls.
21/30.

Tais exigéncias fiscais se referem a imposto depdo substituicdo
tributaria em relacédo as operacdes subsequentee, @8 produtos com que trabalha a
Impugnante, a ela sujeitos, conforme a listagentid@ma Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, com vigéncia a partir de 1° de dezembeo 2005. Para o periodo
compreendido entre 1° de janeiro de 2004 e 30 demioro de 2005, valem as regras
constantes dos arts. 408, inciso | e 410, incisio IAnexo 1X do mesmo RICMS/02.

Lembramos que, em sua peca de defesa, a propriggiapte deixa claro
gue exerce a atividade de comércio varejista dgoartnédicos e ortopédicos (fl. 599).
Nesta condi¢do a Impugnante se sujeita as regrasisprevistas aos varejistas.

Assim, no periodo 1° de janeiro de 2004 a 30 dembvo de 2005, nos
termos do ja citado art. 408, inciso | do AnexodX RICMS/02, todo contribuinte
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mineiro que adquirisse ou recebesse mercadoradéisha Parte 4 do mencionado
Anexo, de outra unidade da Federagdo, sem a reteog@nposto, era responséavel pelo
recolhimento do imposto, devendo fazé-lo no Postéidcalizacado de fronteira ou no
primeiro municipio mineiro por onde transitasseeaaadoria.

Por disposicado expressa constante do art. 41Goiriti do Anexo IX do
RICMS/02, como tais mercadorias ndo contavam co@ac@io de preco maximo de
venda pela autoridade competente, a base de catlulamposto seriao valor
correspondente ao preco maximo de venda a consumsidgerido ao publico pelo
estabelecimento fabricante ou pelo importador ouwal@r correspondente ao preco
maximo de venda a consumidor divulgado por entidegeesentativa do respectivo
segmento econdmico, no caso a ABCFARMA.

Somente na auséncia desses valores, nos termo8°ddoS8mesmo art. 410,
a base de célculo seria composta pelo montanteattwnpelo preco praticado pelo
remetente nas operacdes com o comercio varejista,imcluidos o valor do Imposto
sobre Produtos Industrializados (IPI), o frete etareto até 0 estabelecimento
varejista e demais despesas cobradas eu debitada@estinatario, aiera que por
terceiros, adicionada do produto resultante dacagiio sobre o referido| montante de
um dos percentuais indicados nas tabelas ali apeetes, conforme 0 caso.

A partir da publicacdo do'Anexo XV, vigente a pade 1° de dezembro de
2005 e até ‘31 de maio de 2008, considerando a dkgaexigéncias fiscais em
apreciacao, a mesma norma prevaleceu consoantssiisgo seu art. 59, inciso Il ¢c/c
art.'19, incisa |, alinea “b”.

Neste diapasdo,.a base de calculo do imposto jpasadé substituicdo
tributaria continuou sendo, a vista das hipotesestemteso preco final a consumidor
sugerido ou divulgado-pelo industrial, pelo impdaaou por entidade representativa
dos respectivos segmentos econémicos ou o pretogo@ pelo remetente, acrescido
dos valeres correspondentes a frete, seguro, imgesbutros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatario, adicionado da parceldtaese da aplicacdo sobre o referido
montante do percentual de margem de valor agre@&lA) estabelecido para a
mercadoria n&®arte 2 dAAnexo XV

Na planilha de fls. 21/30 encontra-se o demonstrado ICMS/ST devido
em relacdo as entradas interestaduais com os aslefdtuados pelo Fisco, a cada nota
fiscal objeto de autuacdo. Também as copias das fistais objeto da autuagéo estédo
anexadas aos autos as fls. 32/597.

Da analise de todos estes documentos € possivitaregue o Fisco, ao
elaborar os célculos que culminaram com as exigérfiscais formalizadas pelo Auto
de Infracdo ora analisado, atendeu as regras ovestda legislacdo mineira e aqui
citadas.

A Impugnante em sua peca de defesa apresenta umplexepara
demonstrar uma provavel exorbitancia nos valorégidns. A par desta questdo nao
estar afeta a apreciagdo do Conselho de Contré@sjiobmo inicialmente foi registrado,
€ importante frisar que, no caso do fornecedomndP Farmacéutica S/A, a diferenca
sobre o custo da mercadoria, abordada e exemgtfipala defesa, em relagdo a Nota
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Fiscal 121795, de 21 de julho de 2005, decorreatsideracdo do preco maximo a
consumidor indicado pelo proprio fabricante, comfer documento de fl. 48.

Procedimento, alias, que se repete na Nota Figdd#l4b, de 22 de julho de 2005 (fl.
49).

Analisando os valores lancados em relacdo a Na@aFR267300, emitida
por Servimed Comercial Ltda em 14 de junho de 20@7yalor de R$ 1.289,67 (fl.
269), também questionado pela defesa, uma vez gamiodo imposto exigido supera
o valor da propria nota fiscal, verifica-se queR% 9.580,34 (nove mil, quinhentos e
oitenta reais e trinta e quatro centavos) e os REOB (cento e vinte reais e trés
centavos), respectivamente considerados pelo Fiseoo a base de calculo da
substituicdo tributaria, sdo o resultado da adidas produtos encontrados pela
multiplicacdo das quantidades de cada mercadona @oseu correspondente PMC
indicado na nota fiscal. O valor de cada parcetay somo o calculo de apuragdo do
imposto exigido, esta consignado na nota fiscal.

Nos termos do art. 20, inciso | do Anexo XV do RISMZ2, o imposto a
recolher a titulo de substituicdo tributarexn relagéo; as operagdes |subsequentes,
equivale ao valor da diferencga entre 0 impostoutadio. mediante aplicacdo da aliquota
estabelecida para as operacfes internas sobre eadeagalculo definida para a
substituicdo e o devido pela operacéo propria edriboiinte remetente. Esta também é
a regra contida no § 5° do art. 8° da Lei Compldanen® 87/96. N

. No que tange a base de célculo da substituicaatdrib, cuja composicéo a
legislacdo superior exige a lei como instrumentabec salientar a legalidade do
procedimento mineiro, uma vez gque desde 1° de nonerde 1996 vige a regra
pertinente na Lei n.° 6.763/75, mais especificamantseu art. 13, § 19, item 2 e § 21,
a saber: -

“Art.“13 - A base de calculo do imposto é:

§ 19 - A base de calculo, para fins de
substituicao tributaria, sera:

2) em relacdo a operacdo ou prestacdo
subsequientes, obtida pelo somatorio das parcelas
seguintes:

a - o valor da operagdo ou da prestagdo prépria
realizada pelo substituto tributdrio ou pelo
substituido intermediario;

b - o montante dos valores de seguro, de frete e
de outros encargos cobrados ou transferiveis ao
adquirente ou ao tomador de servico;

c - a margem de valor agregado, nela incluida a
parcela referente ao lucro e 0 montante do proprio
imposto, relativa a operagdo ou prestacdo
subsequentes, que sera estabelecida em
regulamento, com base em preco usualmente
praticado no mercado considerado, obtido por
levantamento, ainda que por amostragem, ou através
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de informacdes e outros elementos fornecidos por
entidade representativa do respectivo setor,
adotando-se a média ponderada dos precos
coletados.

§ 21 - Existindo preco final a consumidor sugerido

pelo fabricante, pelo importador ou por entidade
representativa dos respectivos segmentos
econdmicos, podera o regulamento estabelecer como
base de calculo esse prego.”

Portanto, nenhuma invalidade se verifica, posto quRegulamento do
ICMS, aprovado pelo Decreto n.° 43.080/02, cumpsew papel, a vista da delegacéo
constante na alinea “c” do item 2 do § 19 do &4 Lei n.° 6.763/75 acima citado.

Frise-se que, na apuracdo da base de calculo dditsigho tributaria,
quando néo se utilizou de margem de valor agregagwegou=se 0s valores de preco
maximo de venda a consumidor, informados pelo pragiienante 'nas notas fiscais,
conforme autoriza o 8§ 21, j& mencionado,-em corécatid com 0 art. 19,-inciso |,
alinea “b”, item 2 do Anexo XV do RICMS/02. .

No que pertine a arguicao relativa, a penalidadeagsd, reitera-se que a
Multa de Revalidacao foi aplicada nos termos:do5t inciso Il da Lei n.°6.763/75,
devidamente-capitulado na peca fiscal. Tal comdepeeende do.“Relatorio Fiscal” de
fls. 09/12, a multa de revalidacéo,equivale a eratde 50% (cinquenta por cento) do
valor do imposto. '

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgameat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, 0s Conselheiros Maria de Lourdeddilos e Edélcio José Cancado
Ferreira. =

Sala das Sessdes, 23 de margo de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora

195441012.doc Publicado no Diério Oficial em 31/3/2010 - Cépia WEB 11



