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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DOCUMENTO
FISCAL QUE NAO CORRESPONDE A UMA EFETIVA ENTRADA.-DE
MERCADORIA NO ESTABELECIMENTO. Constatou-se |aproveitamento
indevido de créditos de ICMS destacados em  notas fiscais |que nio
corresponderam a efetivas entradas de mercadorias no estabelecimento da
Autuada, caracterizado pela falta de carimbos de postos fiscais existentes no
trajeto RJ/MG, auséncia de indicacdo do transportador nos documentos fiscais e,
ainda, nao comprovacio do pagamento, bem como da efetividade da operacao e da
circulacio das mercadorias. Exigéncias de ICMS, multa de revalidacio e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso TV da Lei 6763/75, apurada apos
reformulacao do crédito tributirio pelo Fisco, para adequacao da penalidade ao
disposto no § 2° do art. 55 da referida lei. Exigéncias parcialmente mantidas.
OBRIGACAO ACESSORIA < DAPI - VALOR DIVERGENTE. Constatou-se a
consignacao, em documento destinado a informar ao Fisco a apuracao do imposto,
de valores de débitos de ICMS menores que os constantes das notas fiscais de saida
ou valores de créditos de ICMS superiores aos descritos nas notas fiscais de
aquisicoes de mercadorias. Cobranca de ICMS e Multa de Revalidacao em Auto
de Infracao de natureza nao contenciosa (ja quitado). Corretas as exigéncias, no
presente Auto de Infracao, das Multas Isoladas previstas nas alineas “a” e “b”” do
inciso IX, do art. 54 da Lei 6763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E
RECOLHIMENTO DO ICMS/ST - COSMETICOS, ARTIGOS DE HIGIENE
PESSOAL E TOUCADOR - Constatou-se a falta de reten¢io e recolhimento do
ICMS/ST relativo ao estoque de mercadorias as quais foram incluidas no regime
de substituicao tributaria. Inobservancia das disposicoes contidas no art. 7° da
Resoluc¢ao n° 3.728/05. Corretas as exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidacao
capitulada no artigo 56, inciso II da Lei 6763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - ALTERACAO CONTRATUAL - FALTA DE
COMUNICACAO A REPARTICAO FAZENDARIA. Constatou-se que a
Autuada nao comunicou a reparticao fiscal competente as alteracoes contratuais
de interesse do Fisco, a venda ou transferéncia de estabelecimento, na forma e
prazos estabelecidos em regulamento. No entanto, um dos atos praticado pela
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Autuada, objeto de autuacio, refere-se a ‘“arquivamento de procuracio na
JUCEMG”, tal ato nao se encontra inserido dentre aqueles constantes do inciso V,
do art. 96, Parte Geral do RICMS/02. Assim sendo, deve ser excluida da
penalidade exigida, a parcela relativa a este ato. Mantida, em parte, a Multa
Isolada capitulada no artigo 54, inciso IV, da Lei 6763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — COOBRIGADOS - SOLIDARIEDADE
— Consta dos autos procuracoes atribuindo ao “quarto Coobrigado elencado no
AI” a responsabilidade pela administracao e geréncia da empresa ora Autuada.
Restou, ainda, comprovado que as omissoes do referido sujeito passivo
concorreram para o nao recolhimento do imposto e acréscimos legais devidos pelo
contribuinte. Assim sendo, este Coobrigado deve ser mantido no pélo passivo da
obrigacdo tributaria, com fulcro no art. 124, inciso II do CTN c¢/c art. 21, inciso
XII da Lei 6763/75. Porém, a responsabilidade atribuida a este Coobrigado deve
restringir-se as exigéncias fiscais relativas aos fatos geradores-ocorridos a partir
da data em que lhe foram outorgados tais poderes. Outrossim, os demais
Coobrigados relacionados no Al, socios administradores:da empreésa ora autuada,
sa0 responsaveis pelos créditos tributirios correspondentes a brigacoes
tributarias, resultantes de atos praticados com excesso de podere's ou infracao de
lei, contrato ou estatuto, nos termos do art. 135 do CTN c/c art. 21, § 2°/, inciso 11
da Lei 6763/75. Entretaﬁto, a responsabilidade atribuida ao “primeiro-e segundo
Coobrigados relacionados no AI” deve restringir-se as exigéncias fiscais relativas
aos fatos geradores ocorridos no periodo em que os-mesmos administravam a
empresa ora autuada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre as seguintes irregularidades:

1 — aproveitamento indevido de créditos de ICMS destacados nas notas
fiscais relacionadas no Anexo I (fls. 26/29), no periodo de dezembro/2004 a
marco/2006, que ndo corresponderam as efetivas entradas de mercadorias no
estabelecimento, caracterizado pela falta de carimbos dos Postos Fiscais existentes no
trajeto RJ/MG, bem como pela ndo indicacdo do veiculo transportador em varias notas
fiscais. Tendo sido intimado, o Contribuinte ndo apresentou cOpias dos cheques ou
microfilmes, ordens de pagamento, depdsitos bancdrios, titulos devidamente
autenticados por instituicdo financeira credenciada, ou qualquer outro documento
comprobatdrio da efetividade da operacdo e da circulagdo de mercadorias, pelo que se
exige ICMS, multa de revalidagdo (apds recomposi¢do da conta gréafica) e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso IV da Lei 6763/75;

2 — consignacdo, em documento destinado a informar ao Fisco a apuracdo
do imposto, valores divergentes dos constantes nos documentos fiscais de entradas e
saidas, resultando em diferenca de ICMS a recolher, nos meses de marco, abril, junho e
julho/2005, conforme demonstrado no Anexo II, pelo que se exige Multa Isolada
prevista no art. 54, inciso 1X, alineas “a” e “b” da Lei 6763/75. Através de Auto de
Infrag@o de natureza ndo contenciosa exigiu-se o0 ICMS e Multa de Revalidagao;
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3 — falta de retencdo e recolhimento do ICMS/ST referente ao estoque de
mercadorias existentes em 30/11/2005, conforme disposto no art. 7° da Resolucdo 3.728
de 20/12/2005, pelo que se exige ICMS e multa de revalidacao;

4 — ndo comunicacdo a Reparti¢do Fazenddria das alteragdes contratuais e
estatutarias de interesse do Fisco, a venda ou transferéncia de estabelecimento, na
forma e prazos estabelecidos em regulamento. Alteracdes ocorridas em 26/06/2005,
03/05/2006 e 11/09/2006, conforme consulta histérico da Junta Comercial, em anexo,
pelo que se exige Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso IV da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 279 a 283, acompanhada dos documentos
de fls. 284 a 293.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 303/307, refuta as alegacodes da.'élefesa,
bem como anexa aos autos os documentos de fls. 308/321.

Concedida vista dos autos ao Sujeito Passivo (documentos de fls.| 322/325),
este novamente se manifesta as fls. 328/337. . - ,

Em virtude da juntada da cépia da pagina 32 do jornal “Minas Gerais” do
dia 28/08/2007 (que trouxe a publicacdo dos Atos Declaratorios de'Inidoneidade de
documentos fiscais emitidos pelas empresas listadas no Anexo I do Auto de Infracio),
concedeu-se vista dos autos ao Sujeito/Passivo, através dos documentos de fls. 342/344,
o qual novamente comparece aos autos (fls. 345/355).

O Fisco, em mamfestagao de fls. 358/363, refuta as alegacoes da defesa.

A Assessoria do CC/MG determina a realizagdo da Diligéncia de fls. 383,
que resulta na manifestacdo do’ Fisco a fl. 384 e alteracdo do crédito tributdrio,
conforme documentos de-fls. 385/389.

Concedida vista dos autos aos Sujeitos Passivos (fls. 390/403) estes nao se
manifestam.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 407 a 420, opina pela
procedéncia parcial do langamento, para excluir do crédito tributario reformulado pelo
Fisco as fls. 385/389, a parcela da MI (capitulada no art. 54, inciso IV da Lei 6763/75),
relativa ao arquivamento de procuracio na JUCEMG e, ainda, restringir a
responsabilidade atribuida a 03 (tr€s) Coobrigados as infra¢des cujos fatos geradores
ocorreram a época em que os mesmos administravam a empresa autuada, conforme
demonstrado.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Auditoria Fiscal foram os mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por esta razao passam a compor o
presente Acordao.

Da Preliminar
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Argiii a Impugnante a nulidade do Auto de Infracdo, em face de vicios
formais em seu fragil relatério fiscal que o tornam imprestidvel como instrumento
juridico para que sobre ele se constitua uma pretensao de crédito tributério.

Entretanto, conforme bem salientou o Fisco, a lavratura do Auto de Infragdo
deu-se com observancia das disposi¢des contidas nos artigos 57 e 58 da CLTA/MG
(Decreto n° 23.780/84), vigente a época. O Relatério do Auto de Infragdo (fls. 15 e 16),
bem como o Relatério Fiscal (fls. 20/22) descrevem com clareza as irregularidades
detectadas no periodo fiscalizado, com citagdo dos dispositivos infringidos, além
daqueles relativos as penalidades aplicadas.

Assim sendo, rejeita-se a argiiicdo de nulidade do Auto de Infragdo.
Do Mérito
A autuacgdo versa sobre as seguintes irregularidades:

1 — aproveitamento indevido de créditos de ICMS destacados |nas notas
fiscais relacionadas no Anexo I (fls. 26/29), no ' periodo de dezembro/2004 a
margo/2006, que ndo corresponderam -as ‘efetivas ‘entradas de | mercadorias no
estabelecimento, caracterizado pela falta’ de carimbos dos;Postos Fiscais existentes no
trajeto RJ/MG, bem como pela nao indicagao do veiculo transportador em vérias notas
fiscais. Tendo sido intimado, o Contribuinte ndo‘apresentou cépias dos.cheques ou
microfilmes, “ordens de pagamento, ' depésitos’ bancdrios, titulos devidamente
autenticados- por, instituicdo financeira credenciada, ou -qualquer outro documento
comprobatdrio da efetividade da operacio e da circulagdo de mercadorias, pelo que se
exige ICMS, multa de revalidacdo (apds réecomposicdo da conta gréafica) e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso IV da Lei 6763/75;

_ 2 — consignagdo, em documento destinado a informar ao Fisco a apuragio
do imposto, valores divergentes dos constantes nos documentos fiscais de entradas e
saidas, resultando em diferenca de ICMS a recolher, nos meses de margo, abril, junho e
julho/2005, conforme demonstrado no Anexo II, pelo que se exige Multa Isolada
prevista no art. 54, inciso IX, alineas “a” e “b” da Lei 6763/75. Através de Auto de
Infrag@o de natureza ndo contenciosa exigiu-se o0 ICMS e Multa de Revalidagao;

3 — falta de retencdo e recolhimento do ICMS/ST referente ao estoque de
mercadorias existentes em 30/11/2005, conforme disposto no art. 7° da Resolucdo 3.728
de 20/12/2005, pelo que se exige ICMS e multa de revalidacao;

4 — ndo comunicacdo a Reparticdo Fazenddria das alteragdes contratuais e
estatutarias de interesse do Fisco, a venda ou transferéncia de estabelecimento, na
forma e prazos estabelecidos em regulamento. Alteracdes ocorridas em 26/06/2005,
03/05/2006 e 11/09/2006, conforme consulta histérico da Junta Comercial, em anexo,
pelo que se exige Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso IV da Lei 6763/75.

Item 1 do Auto de Infracao - Aproveitamento indevido de créditos de

ICMS

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo (apds recomposi¢do da conta
grifica — fls. 23/25) e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso IV da Lei 6763/75.
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No Anexo I (fls. 26/29) o Fisco identificou os documentos fiscais objeto da
glosa de créditos, especificando, ainda, alguns dados dos emitentes (Razdo Social,
Inscricdo Estadual e CNPJ), valor da operacao, valor do ICMS aproveitado e folha do
livro Registro de Entradas em que foram registradas as operagdes.

Percebe-se através do exame das 72 (setenta e duas) notas fiscais relativas a
esta infracdo (1* via), acostadas as fls. 32/103, que efetivamente tais documentos nao
contém qualquer carimbo de Postos de Fiscalizagdo existentes no trajeto Rio de
Janeiro/Minas Gerais. Verifica-se, ainda, que somente em 03 (trés) notas hd informacao
quanto ao transportador.

Mediante Termo de Intimacdo de 24/11/2006 (fls. 5/9) o Fisco solicitou da
Autuada que lhe apresentasse documentos que comprovassem inequivocamente O
transporte e a liquidacdo das transacOes referentes as operagdes autuadas; além |de
outras, listadas no referido termo. No entanto, a intima¢do nao foi cumprida.

Restando evidenciado, através dos elementos supracitados, que a Autuada
ndo recebeu as mercadorias constantes das operacdes-listadas nos documentos descritos
no Anexo I, o Fisco lavrou o presente Autorde Infragdo, exigindo no seu item 1 o
imposto e penalidades decorrentes desta infracdo. '

No tocante a esta irregularidade argumenta a Impugnante ‘as fls. 281 que:
“Os Srs. Fiscais solicitaram comprovantes de pagamentos das efetivas-eompras e,
disseram_que ndo’ foram apresentados, o fato é que eles ndo -6ébservaram que as
duplicatas quitadas encontrava junto com as documentagdes apresentadas, a falta de
pagamento a fornecedores traduzem conseqiiéncias gravissimas entdo jamais os Srs.
Fiscais poderiam alegar tamanha incoeréncia. Ndo considerando de forma arbitrdria
acometida pela Fazenda Piiblica Estadual, as escrituracées devidamente langadas e a
sua respectiva obrigagdo acesséria cumprida em obediéncia aos pardmetros legais
vigentes na época.”

No entanto, tais argumentos ndo podem ser acolhidos, consoante restara
demonstrado.

O registro pela Autuada das notas fiscais objeto da autuac¢io no livro préprio
ndo legitima o creditamento, em face da irregularidade detectada pelo Fisco e das
disposi¢des contidas no art. 30 da Lei 6763/75, a seguir transcrito.

“Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de
compensacao com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria
ou o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, estd condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldégica da documentacado e, se for o
caso, a escrituracdo nos prazos e nas condigdes
estabelecidos na legislacao.” (gn)

A Impugnante ndo se deu ao trabalho de acostar aos autos qualquer
documento que comprovasse a efetividade das operagdes em exame, nem mesmo as
citadas “duplicatas quitadas”.

Acerca da auséncia de carimbo do Fisco nos documentos fiscais, justifica a
Impugnante as fls. 349 que a aposicdo de carimbos se dd muitas vezes nos
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conhecimentos de transporte, frisando que ndo exerce poderes de hierarquia ou
subordinagdo sobre os seus transportadores, porque este ndo € o seu papel.

Todavia, em face da falta de comprovagdo do fato alegado (carimbo no
CTRC), no tocante a qualquer das 72 (setenta e duas) operacdes, supostamente
realizadas no periodo de dezembro/2004 a mar¢o/2006, tal argumento torna-se fragil.

Importante acrescentar que o Fisco anexou aos autos outros documentos, a
seguir relacionadas, para demonstrar que nao houve recebimento pela Autuada das
mercadorias constantes do Anexo I.

1 - Oficio GAB/SECFA/n.° 289/2003 da Prefeitura Municipal de Cabo Frio
— Estado do Rio de Janeiro (fls. 308), esclarecendo que a empresa Alld6 Minas
Distribuidora Ltda. CNPJ n.° 03.951.666/0001-13 (Rua: Franga n.° 203 — Jardim
Caicara), ndo possui cadastro municipal e que no endereco consta existéncia |da
empresa: Material de Construcao Jardim Caicara. Inscri¢dao n.° 18.176.

2 - Consulta SINTEGRA (fls. 309) r_elativaI ao contribuinte Ultralog
Comércio Transportes e Logistica Ltda., cuja situacdo cadastral ¢ “Ndo Habilitado”,
desde 20/05/2005. : :

3 - Consulta SINTEGRA (fls. 310) relativa ao’contribuinte Distribuidora de
Cosméticos e Perfumaria ‘Garcas do Sul Ltda: cuja situagdo cadastral € “Nao
Habilitado”, désde 27/07/2005.

4" Atos Declaratérios de Inidoneidade ‘dos documentos fiscais emitidos
pelas empresas 'descritas no Anexo I do Auto -de Infracdo (acostado as fls. 339),
publicado no jornal “Minas Gerais” de 28/08/2007.

Relativamente a ‘estes documentos afirma a Impugnante que os mesmos
foram carreados aos autos em virtude da fragilidade do relatério fiscal. Adverte, ainda,
que tais|documentos nao corroboram a acusacao fiscal, pelas razdes que aponta as fls.
333,334,351 e 352.

Entretanto, tais documentos sequer precisariam ter sido anexados aos autos,
posto que as provas trazidas pelo Fisco quando da lavratura do Auto de Infracdo (NFs
sem carimbo do Fisco e sem o preenchimento do campo transportador, ndo atendimento
ao Termo de Intimagdo de fls. 5/9), por si s sdo suficientes para sustentar a glosa dos
créditos de ICMS.

Contudo, passaremos a analisar se mencionadas provas também evidenciam
a prética da infracdo em tela.

Consta do Oficio GAB/SECFA/n°® 289/2003 (fls. 308) emitido em 04 de
novembro/2003 pela Prefeitura Municipal de Cabo Frio que a Rua Franga n.° 203 —
Jardim Caicara existia a empresa: Material de Constru¢do Jardim Caicara - Inscri¢do n.°
18.176.

Todavia, o citado endereco coincide com do estabelecimento da empresa
All6 Minas Distribuidora Ltda. — CNPJ 05.461.444/0001-48, que supostamente
funcionava naquele local desde 26/03/2003, conforme se extrai das notas fiscais
acostadas as fls. 32/52 e da tela SINTEGRA referente aos dados cadastrais da
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mencionada impressa, anexada aos autos nesta oportunidade. Tal fato refor¢ca o motivo
pelo qual os documentos fiscais constantes Ato Declaratério n.® 12.186.110.05550 de
10/08//2007 (fls. 339) foram declarados inidoneos, ou seja, a inexisténcia do
estabelecimento da empresa emitente das notas fiscais retro citadas.

Alerta-se que a divergéncia entre 0 CNPJ da empresa emitente das NFs de
fls. 32/52 e o CNPJ descrito no item 2 do referido oficio, bem como a falta de
coincidéncia entre a data do inicio da fiscalizacdo e a data de emissdo do oficio,
apontados na peca de defesa, ndo fragilizam a conclusio acima, em face da
coincidéncia do endereco, mencionado no item 2 do oficio de fls. 308 e aquele descrito
nas notas fiscais de fls. 32/52, e, ainda, em virtude da inscricdo da empresa All6 Minas
Distribuidora Ltda. — CNPJ 05.461.444/0001-48 ter se dado no exercicio de 2003, ou
seja, no mesmo ano em que foram prestadas as informacgdes pela Prefeitura Municipal
de Cabo Frio.

Contrariamente ao alegado pela Impugnante, as consultas realizadas junto ao
SINTEGRA (anexadas as fls. 309 e 310) validam o-trabalho fiscal, juma vez que-os
documentos fiscais emitidos por Ultralog -Comeércio ‘Transportes ¢ Logistica Ltda,
relacionados no Anexo I, referem-se aos meses de setembro e outubro/2005 ¢ fevereiro
e mar¢o/2006, ou seja, foram emitidos em periodo em que a empresa nao estava
habilitada. Outrossim, a emiss@o de algumas notas fiscais pela empresa Distribuidora de
Cosméticos e Perfumaria Gargas do Sul Ltda., listadas as fls. 28, deu-se em periodo em
que a meSma estava em situacdo irregular, também ndo habilitada.

Se' os dados constantes dos documentos de fls. 309 e 310 (Consultas
SINTEGRA) ndo refletiam a realidade cadastral das empresas ali identificadas, caberia
as mesmas comparecer a “Inspetoria” de sua circunscricdo para providenciar a devida
atualizac@o, consoante 'se extrai/da informacdo contida na parte inferior das citadas
consultas. Assim sendo, ndo presperam as alegacdes de defesa sobre a fragilidade
destes documentos.

Os atos declaratérios de inidoneidade (fls. 339) evidenciam o ndo
recebimento das mercadorias pela Autuada, haja vista o motivo da inidoneidade neles
informada: “Documento fiscal autorizado, emitido por contribuinte inscrito, porém sem
estabelecimento”.

Vale salientar que a Multa Isolada exigida, prevista no art. 55, inciso IV da

Lei 6763/75, foi adequada ao disposto no § 2° do mencionado artigo, apds Diligéncia de
fls. 383.

Legitimas, portanto, as exigéncias fiscais pertinentes a esta infragao,
apuradas ap6s reformulacio do crédito tributério.

Item 2 do Auto de Infracao — DAPI — valor divergente.

Exigido, no presente Auto de Infracdo, no tocante a esta irregularidade,
somente as Multas Isolada estatuidas nas alineas “a” e “b” do inciso IX do art. 54, da
Lei 6763/75, conforme demonstrado no Relatério Fiscal (fls. 21).

Alerta-se que através de Auto de Infracdo n° 03.000319900.40, de natureza
ndo contenciosa, o Fisco exigiu-se o ICMS e multa de revalidagdo devidos.
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O Anexo II do Auto de Infracdo, acostado as fls. 30, aponta as divergéncias
de valores apuradas pelo Fisco, quando do confronto entre o montante (mensal) dos
créditos e débitos do ICMS langados nas Declaracdes de Apuracdo e Informagdo do
ICMS - DAPI e os destacados nas notas fiscais (de aquisicdo e saida de mercadorias).

Nas DAPIs dos meses de marco e abril/2005 (copias as fls. 222 e 223) foram
registrados débitos de ICMS a menor do que o efetivamente destacado nas notas fiscais
de saida (as quais encontram-se relacionadas no livro Registro de Saidas — fls.
162/165).

Nas DAPIs dos meses de junho e julho/2005 (cépia as fls. 225 e 226)
ocorreram lancamentos de créditos de ICMS superiores aos constantes das notas fiscais
de entrada (documentos relacionados no livro Registro de Entradas — fls. 118/123).

Na peca de defesa apresentada alega a Impugnante que o Fisco ao aﬁura.r a
as divergéncias de impostos deixou de analisar os livros de apurag@o. Pondera, ainda,
que nao ha qualquer diferenca de ICMS a recolher.

Entretanto, a infragdo encontra-se perfeitarrllente comprovada™ pelos
elementos constantes dos autos, consoante restou demonstrado anteriormente. A copia
do livro Registro de Apuragdo do ICMS, juntada aos autos fls. 181/184 e 187/190
ratifica a “maquiagem das DAPIs”. '

 Adémais, o crédito tributdrio relativo ao, Al (nfio contencioso), no qual foi
exigido ICMS e MR, foi quitado pela Autuada, conforme se extrai das informagdes
contidas nas telag SICAF anexadas aos autos nesta oportunidade.

Corretas, portanto, as exigéncias das Multas Isoladas em exame.

Item '3 do Auto de. Infracao - Falta de retencao e recolhimento do
ICMS/ST referente ao estoque.;de mercadorias existentes em 30/11/2005

Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidagao.

Oportuno esclarecer que a partir de 1°/12/2005 varios produtos
comercializados pela Impugnante foram incluidos no regime de substituic@o tributdria,
através do Decreto n° 44.147 de 14/11/2005.

A Resolugdo n°® 3.728 de 20/12/2005 dispds sobre a apuragcdo do estoque e
do respectivo imposto, em decorréncia deste fato.

Em atendimento ao disposto no inciso I do art. 4° da citada Resolugao, a
seguir transcrito, a Autuada inventariou as mercadorias em estoque que passaram a ser
submetidas ao regime de substituicdo tributdria, consoante se percebe da andlise do
documento de fls. 239/241, bem como apurou o imposto a recolher no montante de R$
11.371,15.

“Art. 4° O contribuinte que possuir em seu
estabelecimento mercadorias cujas operacdes
passaram a estar alcancadas pelo regime de
substituicdo tributdria devera:

I - inventariar o estoque de mercadorias
existente no estabelecimento ao final do dia
anterior a mudanca do regime de tributacédo;”
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No entanto, o ICMS/ST devido e declarado pela Autuada sobre os produtos
em estoque ndo foi recolhido. Em virtude deste fato o Fisco exigiu no presente Auto de
Infracdo a importancia de R$ 16.542,98 relativa ao imposto ndo recolhido, acrescido da
respectiva Multa de Revalidacao.

Vale acrescentar que a divergéncia entre o valor do imposto apurado pela
Autuada no documento de fls. 239/241 e o do Fisco (fls. 21) refere-se ao abatimento
indevido, da importincia de R$ 5.171,83, sob a forma de “Saldo credor utilizado”,
inserido no documento de fls. 239 emitido pela Autuada.

Em atendimento a indagacdo contida no item 2 da diligéncia de fls. 383,
acerca da desconsidera¢do da importancia de R$ 5.171,83 supracitada, esclareceu o
Fisco que o Contribuinte apresentou saldo devedor no més de novembro/2005,
consoante registrado no livro Registro de Apuracdo do ICMS (fls. 197 e-198) e na
DAPI (fls. 230), ndo fazendo jus, portanto, a qualquer abatimento.

Legitima, portanto, as exigéncias do ICMS/ST e MR em razao do| exposto e
das disposi¢des contidas no art. 5° e 7° da-mencionada Resolugdo,| a .-seguir
reproduzidos. T -

|
“Art. 5° O’ contribuingte que adota regime
—.normal de,/ apuracdo, do imposto poderd deduzir, ' a
Ttitulo de crédito, '‘do valor do imposta _calculado
na forma,/ dp artigo anterior, até-.o limite deste,
a 'parcella de saldp credor eventialmente existente
no perdiodo anterior, /& Fmudangca do regime de
tributagao, desde -—gue observado o disposto no

art. 16.

Pardgrafo unico. A deducgdo prevista neste artigo

nao /se aplica na hipdétese aumento de carga
-~ tributaria.”

(...)

Art. 7° O recolhimento do imposto devido nos
termos desta Resolucdo serda efetuado até a data
estabelecida para o pagamento do imposto devido
pelas operacdes proéprias no quinto més
subsegliente ao de inicio da vigéncia do novo
regime de tributagdo ou do aumento de carga
tributéria.

Item 4 do Auto de Infracao — Alteracao Contratual — Falta de
comunicacao a Reparticao Fazendaria

Nao comunicagdo a reparticdo fazenddria das alteragdes contratuais e
estatutarias de interesse do Fisco, a venda ou transferéncia de estabelecimento, na
forma e prazos estabelecidos em regulamento. Alteracdes ocorridas em 26/06/2005,
03/05/2006 e 11/09/2006, conforme consulta histérico da Junta Comercial, em anexo.

Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso IV da Lei 6763/75,
in verbis.

“Art. 54 - As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso I do caput do
art. 53 desta Lei sdao as seguintes:
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(...)

IV - por ndo comunicar a reparticdo fazendaria as
alteracdes contratuais e estatutarias de
interesse do Fisco, a mudanca de domicilio

fiscal, a mudanga de domicilio civil dos sbécios,
a venda ou transferéncia de estabelecimento e o
encerramento ou a paralisacdo tempordaria de
atividades, na forma e prazos estabelecidos em
regulamento - 1.000 (mil) UFEMGs por infracao;”

Pela descri¢do desta infracdo no Relatério Fiscal (fls. 22) e documentos de
fls. 243/257 percebe-se que a Autuada, segundo o Fisco, teria deixado de comunicar a
reparticdo fazenddria 03(trés) alteracdes contratuais, ocorridas em 26/06/2005,
03/05/2006 e 11/09/2006.

As alteragdes contratuais ocorridas em 26/06/2005 e 03/05/2006 referem-se
a: retirada e admissao de sécios na sociedade, mudanga da deneminagdo social, dentre
outras, consoante se verifica dos documentos anexados as fls. 284/286 ¢ 379/381.

Mencionadas alteragdes ndo foram comunicadas a SEF/MG, conforme se
depreende da andlise das “Consulta Todos os Sé¢ios de um Contribuinte”, extraidas do
SICAF em 22/12/2006 e 18/07/2007 (documentos de fls. 245 e 296).

Correta, por conseguinte, a exigéncia da penalidade isolada no-tocante as
alteragOes- supracitadas, em face das/disposi¢des contidas no art."96, inciso V, Parte
Geral'do RICMS/02, a seguir transcrito. '

“Art. /96 - Sao . -obrigacgdes do contribuinte do
imposto,’ observados forma e prazos estabelecidos
na legislacdo tributdria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, os acréscimos legais:

- (..

V — comunicar a reparticdo fazendaria no prazo de
5 (cinco) dias, contado do registro do ato no
6rgao competente ou da ocorréncia do fato,
alteracdo contratual ou estatutdria, mudanca de
endereco comercial e de domicilio «civil dos
sécios, venda ou transferéncia de
estabelecimento, encerramento ou paralisacao
tempordria de atividades, observado neste ultimo
caso o disposto nos §§ 4° e 5° deste artigo e nos
art. 109-A e 109-B deste Regulamento;”

Depreende-se do exame do documento acostado as fls. 251 que em
11/09/2006 nao houve alteracdo contratual, mas sim o “arquivamento de procurag¢do na
Junta Comercial do Estado de Minas Gerais (JUCEMG)”.

No entanto, a teor do disposto no art. 96, inciso V, Parte Geral do
RICMS/02, tal ato (arquivamento de procuracio na JUCEMG) ndo precisa ser
comunicado a reparticdo fazenddria. Assim sendo, deve ser excluida da multa isolada
exigida a importancia de R$ 1.652,80, relativa a este ato.

“Art. 96 - Sao obrigagdes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos
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na legislacdo tributdria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, o0s acréscimos legais:

(..n)

V - comunicar a repartigdo fazenddria no prazo de
5 (cinco) dias, contado do registro do ato no
6rgao competente ou da ocorréncia do fato,
alteracdo contratual ou estatutdria, mudanca de
endereco comercial e de domicilio «civil dos
sécios, venda ou transferéncia de
estabelecimento, encerramento ou paralisacgao
tempordria de atividades, observado neste ultimo
caso o disposto nos §§ 4° e 5° deste artigo e nos
art. 109-A e 109-B deste Regulamento;”

Quanto aos Coobrigados elencados no Auto de Infracio.

Foram incluidos no pélo passivo da obrigagdo tributdria;-além'da Autuada, 4
(quatro) Coobrigados, relacionados no Auto de Infracdo (fls:"15), com,fulcro no artigo
21, inciso XII e § 2°, inciso II da Lei 6763/75. : .

Nas pecas de defesa apresentadas, quanto a sujeicdo passiva, a Impugnante
requer a exclusdo de 02 (dois) Coobrigados a ‘seguir relacionados, pelas| seguintes
razoes: = '

Sr. Fernando Antonio Estanislau

. 1.— [Retirou-se da sociedade desde 30/03/2005, conforme alteracdo
contratual (fls. 284/286).

2 - As “Solicitagcdes para Impressao de Documentos Fiscais” (fls. 311/317),
relativas aos exercicios de 2005 € 2006, possivelmente teriam sido assinadas por este
Coobrigado em momente-anterior ao preenchimento das referidas solicitagdes, para dar
dinAmica s atividades operacionais da empresa.

3 — A assinatura no documento de fls. 318, em dezembro/2006 deu-se em
atendimento a solicitacdo da contabilidade que precisava atualizar as informacdes da
empresa junto a Receita Estadual.

4 - O Sr. Fernando Antbénio Estanislau jamais participou da geréncia da
empresa no periodo da autuacgdo.

Sr. Adelmo Nézio Couto

1 — Nao praticou qualquer ato de geréncia ou gestdo, ndo obstante a
existéncia das procuragdes datadas de 18/02/2005 e 04/08/2005 (cujas cOpias se
encontram anexadas as fls. 291/292 e 255/256).

2 — A procuracdo de 18/02/2005 sé teve validade por 30 (trinta) dias, haja
vista que o representante legal da empresa, especificado na mencionada procuragdo: Sr.
Fernando Antdnio Estanislau, teria se retirado da sociedade em 30/03/2005.

3 — A aposig¢do de assinatura do Sr. Adelmo Nézio Couto no TIAF (fls. 320)
e Termo de Intimacdo (fls. 321), deu-se em virtude do mesmo se encontrar no
estabelecimento no momento da entrega destes documentos pelo Fisco.
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No entanto, razdo nao assiste a Impugnante, consoante restard demonstrado.

O Sr. Fernando Antdnio Estanislau “de fato” ndo se retirou da empresa em
30/03/2005, ao contrario, continuou praticando atos de gestdo, conforme comprovou o
Fisco através da juntada dos documentos de fls. 311 a 318 (Solicitacdo Impressdo de
Documentos Fiscais e Termo de Responsabilidade), os quais foram assinados pelo
mencionado Coobrigado, na qualidade de representante legal da empresa ora autuada.
Outrossim, o Termo de Abertura do livro Registro de Apuracdo do ICMS (fls. 171),
datado de 23/11/2006, contém sua assinatura. Ademais, a alteracdo contratual de fls.
284/286 sequer foi comunicada a SEF/MG, conforme ja abordado quando do exame da
irregularidade 4 do Auto de Infracdo.

Em face do exposto o Sr. Fernando Antonio Estanislau deve ser mantidojno
polo passivo da obrigacdo tributdria, responsabilizando-se solidariamente -por todo o
crédito tributario, com fulcro no inciso II, § 2° art. 21 da Lei 6763/75.

Quanto ao Coobrigado Sr. Adelmo Nézio/ Couto vale esclarecer,
inicialmente, que o mesmo detinha, através das proecuracdeside fls. 291/292 ¢ 255/256,
amplos e gerais poderes para gerir € administrar 0s negocios e interesses da em‘presa ora
autuada, desde 18/02/2005. '

A validade daprocuragdo de fls. 291/292 ndo se limitou ao prazo alegado
pela Impugnante, uma vez que o Sr. Fernando Anténio Estanislau (representante legal
da Outorgante da procuracdo de fls. 291/292) de fato manteve-se na sociedade,
conforme demonstrado anteriormente.

A assinatura deste Coobrigado, aposta no TAD (campos 67), TIAF e Termo
de Intimacdo de fls. 11, 320 e 321, respectivamente, comprovam que o0 mesmo utilizou-
se dos poderes lhe outorgados pelas procuracdes supracitadas.

Assim sendo, deve ser mantido no pélo passivo da obrigagao tributdria o Sr.
Adelmo.Nézio Couto, em face das disposi¢des contidas no art. 21, inciso XII da Lei
6763/75. Porém, a sua responsabilidade limita-se a parcela do crédito tributdrio cujos
fatos geradores ocorreram a partir de 18/02/2005 (data da primeira procuracao).

Os demais Coobrigados arrolados no Auto de Infracdo: Sr. Luciano de
Oliveira Ramos e Sr. Moisés Pedro da Silva ndo sao mencionados nas pecas de defesas
apresentadas.

Entretanto, em virtude do disposto no art. 156 do RPTA (Decreto n.° 44.747
de 03/03/2008), insta destacar que, o Sr. Luciano de Oliveira Ramos pela alteragdo
contratual de 30/03/2005 (ndao comunicada a SEF/MG) e Consultas Externas -
JUCEMG, acostadas as fls. 284/286 e 244, respectivamente, passou a exercer a funcdo
de sécio administrador da empresa autuada a partir de 30/03/2005, retirando-se da
sociedade em 19/04/2006. A partir desta data a administracdo da empresa, segundo
consta da Consultas Externas — JUCEMG (fls. 244) e Procuracao de fls. 374 passou a
ser exercida pelo Sr. Moisés Pedro da Silva. Mencionada alteragdo contratual também
ndo foi comunicada a SEF/MG, conforme restou provado quando do exame da
irregularidade 4 do Auto de Infragdo.
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Em virtude das datas acima especificadas e ndo havendo prova nos autos
que os Coobrigados Sr. Luciano de Oliveira Ramos e Sr. Moisés Pedro da Silva
praticaram atos de gestdo da empresa autuada em periodo diverso do expresso nos
documentos retro mencionados, a responsabilidade atribuida aos mesmos pelo crédito
tributdrio deve restringir-se aos fatos geradores concernentes a época em que 0s estes
exerciam a fungao de sécio administrador. Mencionada responsabilidade alicerca-se nas
disposicdes contidas no art. 21, § 2°, inciso II da Lei 6763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicao de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento nos
termos da reformulacdo do crédito tributdrio efetuada pelo Fisco as fls. 384/389, e
ainda, para excluir a parcela da MI (capitulada no art. 54, inciso IV da Lei.6763/75),
relativa ao arquivamento de procuracio na JUCEMG, bem como,  restringin a
responsabilidade atribuida a Adelmo Nézio Couto, Luciano..de Oliveira| Ramos e
Moisés Pedro da Silva as infracdes cujos fatos geradores ocorreram a época em que 0s
mesmos administravam a empresa autuada. Pela-Fazenda Publica Estadual, sustentou
oralmente o Dr. Marcelo Pddua Cavalcanti. Participaram do julgamento, além do
signatdrio, os Conselheiros Luiz Fernando Castro Trépia (Rev1sor) Maria de Lourdes
Medeiros e Edélcio José Cangado Ferreira.

Sala das Sessoes, 16 de de‘iembro de 2008.

) Roberto Nogueira Lima
- Presidente/Relator

RNLEJ
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