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EXPORTACAO - DESCARACTERIZACAO - CAFE. Constatada a remessa de
café beneficiado para empresa comercial exportadora, com fim especifico-de
exportacio, ao abrigo da nio incidéncia-doICMS, sem contudo comprovar que a
mercadoria vendida é a mesma que foi exportada. Infracdo caracterizada nos
termos do artigo 5°, §§ 1° e 2° do RICMS/96. Lancamento procedente. Decisao
unanime. ' :

RELATORIO

A autuagdo versa sobre descaracterizacdo da ndo-incidéncia do ICMS em
operacdo de remessa de 2.236 sacas de café beneficiado a empresa comercial
exportadora (Volcafé Ltda — CNPJ'61.100.772/0004-32), através das Notas Fiscais de
Produtor n°s 249135 a 249142, face a constatacao das seguintes irregularidades:

“1. Memorando de exportacdo apresentado emitido por Volcafé Ltda, CNPJ
61.100772/0003-51, de Leme-SP, portanto, uma exportadora diferente
daquela a quem de destinam as mercadorias remetidas pelo Autuado;

2. Divergéncia na classificacio do café enviado pelo Produtor e o
efetivamente exportado;

3. O Sistema Integrado de Comércio Exterior — SISCOMEX, relativo a
presente operacdo, em seu item 13, declara ser o Estado de Sdo Paulo o
produtor da mercadoria;

4. Falta de comprovacdo da efetiva exportacdo do produto remetido pelo
Autuado, uma vez nao ter sido declarado no item 24 do mesmo
SISCOMEX, o produtor remetente da mercadoria;

5. O Extrato SISCOMEX sustenta em seu item 24 que a mercadoria foi
produzida no Estado de Sdo Paulo;

6. A nota fiscal de exportacdo ndo identifica corretamente a nota fiscal de
produtor, conforme determina o artigo 262 do Anexo IX do RICMS/96;
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7. O memorando de exportacdo informa como Nota Fiscal de Exportacao a
de nimero 235, de 25/02/99, diferente da apresentada de ndimero 331, de
16/03/99, e relacionada no Extrato SISCOMEX (Despacho e Registro de
Exportagdo).” (fls. 3 e 4).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 34 a 45, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 51 a 58.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 61 a 66, opina pela procedéncia do
lancamento.

DEcIsAo

A autuagdo versa sobre a descaracterizagdo da ndo-incidéncia do [CMS em
operacao de remessa de 2.236 sacas de café beneficiado, através das Notas [Fiscais de
Produtor 249135 a 249142, a empresa Volcafe Ltda, CNPJ 61. 1()0 772/0004-32,
localizada em Batatais/SP.

A nao-incidéncia.do imposto na saida ‘de mercadoria com o fim especifico
de exportacdo, destinada a empresa ‘comercial exportadora, inclusive “trading
company”’, estd condicionada a comprovacao da realizacdo da exportacdo, conforme
art. 5%, § 1° item 1 ¢/c art. 260, II, do Anexo IX, ambos do RICMS/96.

Acrescente-se que o beneficio da ndo-incidéncia somente se aplica a
mercadoria a ser exportada no mesmo estado em que se encontrar no momento da sua
saida do estabelecimento que a remeter para o estabelecimento exportador, ressalvados
0s casos de acondicionamento, e-reacondicionamento, conforme preceitua § 2°, do
referido art. 5°:

“§ 2° O disposto no item 1 do pardgrafo
anterior somente se aplica a operacdo de remessa
da prépria mercadoria a ser exportada
posteriormente, no mesmo estado em que se
encontre, ressalvado o seu simples
acondicionamento ou reacondicionamento.”

Compulsando os autos, verifica-se que, muito embora a quantidade de
mercadoria vendida pelo Autuado seja de 2.236 sacas, os documentos de exportacao
por ele apresentados referem-se somente a 960 sacas. Ou seja, o Autuado ndo
apresentou quaisquer documentos para comprovar a exportacao de 1.276 sacas de café
beneficiado remetidas a Volcafé Ltda, sendo, pois, correta a descaracterizacdo da nao-
incidéncia do imposto nas operagdes com tais mercadorias.

Da mesma forma, afigura-se correta a descaracterizagdo da ndo-incidéncia,
com relagdo as operacdes referentes as 960 sacas para as quais foram apresentados os
documentos de fls. 23/30, como se passa a demonstrar.
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Conforme se observa, a descricdo da mercadoria exportada nao é a mesma
constante nas Notas Fiscais de Produtor (fls. 15/24). Nestas, a mercadoria é descrita
como “café beneficiado”, enquanto que na Nota Fiscal de Exportagcdo apresentada (fls.
24), bem como no Registro de Exportacdo (fls. 29), a mercadoria € classificada como
“café cru, ndo descafeinado, em grao, ardbica, COB 4 para melhor, peneiras 16 e
acima, bebida dura”.

Importa assinalar que as classificacdes por peneira, por tipo e por bebida,
classificacdes estas obrigatdrias nas operagdes realizadas com café, especialmente as
que destinam o produto para exportacao (Comunicado n°® 32, de 04/11/97, do DECEX),
somente sao possiveis mediante processo de beneficiamento ou de rebeneficiamento.

Assim, conclui-se que houve a industrializacdo da mercadoria remetida com
ndo-incidéncia (café beneficiado) posteriormente a sua saida do estabelecimento do
Autuado, ou, caso contrdrio, que a referida mercadoria ndo foi efetivamente exportada.
Em ambas as hipéteses o imposto € devido nos termos do artigo 5°, §§,2° e 3°, item 1,
do RICMS/96.

Por outro lado, verifica-se que o estabelecimento exportador constante do
Memorando de Exportacdo (Volcafé Ltda, CNPJ 61.100772/0003-51,, de Leme-SP) é
distinto do estabelecimento” destinatdrio consignado nas Notas Fiscais de. Produtor
(Volcafé Ltda — CNPJ 61.100.772/0004-32, de Batatais). T

Sobre’ essa questdo, ha de ‘se ressaltar que o~destinatdrio da mercadoria
remetida com|o/ fim especifico de exportagdo. deve, necessariamente, exportd-la, nao
podendo, em qualquer hipétese, transferir a mercadoria a um terceiro estabelecimento,
ainda que da mesma empresa, sob pena de ser descaracterizada a nado-incidéncia do
imposto. Note-se que tal exigéncia ndo constitui mero formalismo da legislagdo, mas
um mecanismo para-controle das saidas de mercadorias com o fim especifico de
exportacdo. Sobre a matéria, ja se manifestou a Superintendéncia de Legisla¢do
Tributaria, a exemplo da Consulta de Contribuinte n® 192/99, cuja ementa ora se
transcreve:

“EXPORTACAO — QUANDO DA REMESSA DE MERCADORIA COM
O FIM ESPECIFICO DE EXPORTAGAO, PROMOVIDA POR EMPRESA
MINEIRA, COM DESTINO A OUTRO ESTABELECIMENTO DA
EMPRESA, CABERA A ELE, NECESSARIAMENTE, PROCEDER A
EXPORTACAO, NAO PODENDO, EM QUALQUER HIPOTESE,
TRANSFERIR REFERIDA MERCADORIA A UM TERCEIRO
ESTABELECIMENTO, AINDA QUE DA MESMA EMPRESA.”

Outras irregularidades ainda s@o observadas na documentacdo de
exportacdo apresentada pelo Autuado, a saber:

- a nota fiscal de exportacdo mencionada no ME (fls. 25) — NF n° 235, de
25/02/99 — difere da apresentada — NF n° 331, de 16/03/99 (fls. 24);

- no Registro de Exportagdo (itens 13 e 24) consta que o estado produtor da
mercadoria é o estado de Sao Paulo (fls. 29 e 30).
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Face ao exposto e tendo em vista o disposto no artigo 266, do Anexo IX, do
RICMS/96, patente estd a condicdo do Impugnante de responsdvel pelo recolhimento
do imposto devido nas operacdes em apreco.

Relativamente a multa aplicada, ndo hd que se admitir o argumento de que a
mesma seja confiscatdria, vez que foi calculada nos termos previstos na legislacio
tributdria — artigo 56, inciso II, da Lei n® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento, nos termos do parecer da Auditoria
Fiscal. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Conselheiros Edwaldo
Pereira de Salles (Revisor) e Windson Luiz da Silva.

Sala das Sessoes, 10/06/03.

Roberto Nogueira Lima
Presidente

Glemer Cassia Viana Diniz Lobato
Relatora

GCVDL/EJ/lhmb
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