CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 13.784/00/2*

Impugnagao: 40.010100040-68 (Aut.) e 40.10100475-49 (Coob.)

Impugnantes: RNS Centro de Tomografia Computadorizada Ltda (Autuada)
Zigma Servi¢os Aduaneiros Ltda (Coobrigada)

PTA/AL 01.000133945-58

Origem: AF/Belo Horizonte

Rito: Ordinério

EMENTA

Importacio — Falta de Recolhimento do ICMS - Equipamento Médico-Hospitalar.
Infracio caracterizada. Impugnaciao improcedente. Decisao unanime.

Responsabilidade Tributiria — Coobrigade — Exclusao. Nao configurado nos
autos, as hipodteses especificas de responsabilidade solidaria previstas no artigo 21,
inciso III, da Lei 6763/75. Inaplicavel também o disposto no artigo 21, inciso XII
também da Lei 6763/75, uma vez nao caracterizada a concorréncia da empresa
responsavel pelo despacho aduaneiro para o nio recolhimento.-do tributo devido.
Impugnacio procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo 'versa sobre a constatacio de que a Autuada RNS Centro de
Tomografla Computadorizada Ltda, importou do exterior através da DI 98/0265265-2,
aparelho de raio “X” préprio para tomografia computadorizada, cujo desembaraco
aduaneiro foi efetuado pela empresa Zigma Servicos Aduaneiros Ltda, eleita
coobrigada, sem o pagamento do ICMS devido na operacao.

Inconformada, a Autuada apresenta através de seu Representante legal,
Impugnacio as fls. 32/51, pedindo ao final, a procedéncia da mesma.

Também a Coobrigada, apresenta sua Impugnacdo as fls. 26/29, pedindo a
procedéncia da mesma para exclui-la do polo passivo.

O Fisco apresenta as manifestacdes de fls. 62/65 , refutando as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia das Impugnacdes.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 69/76, opina pela improcedéncia da
Impugnacdo apresentada pela Autuada e pela procedéncia da Impugnacdo da
Coobrigada.
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DEciIsAo

Ao contrdrio do entendimento da Autuada RNS CENTRO DE
TOMOGRAFIA COMPUTADORIZADA LTDA, a sua condi¢do de contribuinte do
ICMS, decorre de disposi¢cdes expressas da legislacao tributéria.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 155, pardgrafo 2°, inciso IX, alinea
, estabelece que o ICMS incidird também sobre a entrada de bem importado do
exterior e destinado a consumo ou ativo fixo do estabelecimento.

13 ,,

A Lei Complementar 87 de 13.09.1996, no pardgrafo 1°, item 1, artigo 2°,
ao disciplinar a incidéncia do ICMS na importagdo, assim preceitua:

Art. 2° - ...
Pardgrafo 1° - O impdsto incide também:
[
I - sobre /a /entrada de mercadoria importihda do
exterior, /por pessoa figica ou juridica,| ainda

—~guando se' tratar, de bem destinado “a consumo oOu
ativo permanente do estabeleClmento,

Ainda na Lei Complementar 87/96, vamos encontrar em seu pardgrafo
tnico:

Art.f 49 - ...

Pardgrafo tunico: E também contribuinte a pessoa
fisica ou juridica que, mesmo sem habitualidade:

I - importe mercadoria do exterior, ainda que as
destine a consumo ou ao ativo permanente do
estabelecimento;

No termos do artigo 6°, inciso I da Lei Estadual 6763/75, com redacao dada
pela Lei n° 12.423, de 27.12.96, o fato gerador do imposto ocorre no desembaraco
aduaneiro da mercadoria ou bem importados do exterior.

Verifica-se entdo, que ao praticar a importacdo demonstrada nos autos, a
Impugnante/Autuada, RSN Centro de Tomografia computadorizada Ltda, procedeu
como contribuinte do ICMS, ndo obstante sua atividade principal enquadrar-se como
prestacdo de servicos, em conformidade com a Lista de Servicos anexa a Lei
Complementar n° 56 de 15.12.87.

Neste caso, nos termos do inciso XVII do artigo 96 do RICMS/96, a mesma
estava obrigada a cumprir todas as exigéncias previstas na legislacdo tributdria,
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inclusive o disposto no artigo 85, inciso VIII do RICMS/96, que determina que o
recolhimento do imposto serd efetuado no momento do desembarago aduaneiro.

Verifica-se que a Impugnante/Autuada ndo nega que tenha efetivamente
importado as mercadorias/bens descritos na Declaracdo de Importacdo, cuja copia se
encontra as fls. 16/18 dos autos, entendendo contudo que o atual preceito constitucional
que determina a incidéncia do ICMS na importa¢do, ndo a obrigaria. Demonstrado est4,
0 equivoco da sua interpretacdo, ante a legislacio mencionada, que nao deixa duvidas
quanto a legalidade da acao fiscal.

Quanto a aliquota aplicada, ressaltamos que a mesma est4 prevista no artigo
43, alinea “f” do RICMS/96, e a base de cadlculo foi determinada em conformidade com
o disposto no artigo 44, inciso I do mesmo Regulamento.

No que tange aos argumentos apresentados pela Impugnante/Autuada, .em
torno da inconstitucionalidade desses dispositivos e de outros aspectos do trabalho
fiscal, temos que nos termos do artigo 88, inciso I da CLTA/MG (Decreto 23.780/84),
“ndo se incluem na competéncia do _6rgdo julgador: a | declaragio de
inconstitucionalidade ou negativa de aplicacao de lei, decreto ou ato normativo.”

Quanto as doutrinas citadas, bem como sobre 0 parecer-do Engenheiro
Biomédico, doc. De fls. 52/56, temos'que 0s mesmos ndo se sobrepdem a legislagdo
tributéria, ndo excluindo a responsabilidade da Autuada.

Com relagdo a decisdo mencionada, do-Egrégio Supremo Tribunal Federal,
ressaltamos que a mesma produz seus efeitos somente entre as partes envolvidas.

Por ndo se tratar de estabelecimento industrial, ndo se aplica a Autuada, o
diferimento d6 imposto-previsto-no item 24, alinea “a” do Anexo II do RICMS/96,
como pretende a mesma. Conforme informagdo da prépria Impugnante/Autuada, ela
exerce a-atividade de prestadora de servigcos médico-hospitalares de diagndsticos por
imagem, enquadrando-se portanto, na condicao de prestadora de servicos, consoante os
itens 1 e 2 da Lista de Servicos, anexa a Lei Complementar n° 56/87.

No caso em questdo, ndo hd que se falar que configurou a hipdtese de
tratamento desigual entre contribuintes, como argumentou a Impugnante, pois nao se
tratando de estabelecimento industrial, dentro da hipétese prevista no RICMS, ndo
existe a possibilidade da mesma usufruir do beneficio do diferimento do ICMS.

Verifica-se assim, que o trabalho fiscal deve ser mantido, uma vez que esté
em conformidade com as disposi¢cdes da legislacdo tributdria, e considerando ainda,
que os argumentos da Autuada, ndo alcancaram descaracterizar a infracao.

No que se refere a Impugnacao da Coobrigada, a mesma se restringe a pedir
a sua exclusdo da lide.

Com efeito, analisando o artigo 21, inciso III da Lei Estadual 6763/75, que
trata da responsabilidade soliddria do despachante, verificamos que as hipdteses
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especificas ali previstas, ndo amparam a elei¢do da empresa “ZIGMA SERVICOS
ADUANEIROS LTDA” como coobrigada, no caso em questao.

Entendemos ainda, que diante dos elementos que o Fisco traz aos autos, nao
se aplica também o disposto no inciso XII, do artigo 21 da citada Lei 6763/75, uma vez
que ndo resta caracterizada de forma inequivoca, a concorréncia da empresa
responsavel pelo despacho aduaneiro (Zigma Servicos Aduaneiro Ltda), para o ndo
recolhimento do tributo devido.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a Impugnacgao n°® 40.10100040-68 e procedente a
Impugnacdo n° 40.10100475-49 da Coobrigada para exclui-la do podlo passwo
Participaram do julgamento, além dos signatarios, o Conselheiro-Mauricio Prado.

Sala das Sessoes, 12/07/00. '

 Joao Alves Ribeiro Neto
Presidente

Mauro Rogério Martins
Relator
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