CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.442/09/1* Rito: Sumdrio

PTA/AL 04.002148833-99

Impugnacio: 40.010125478-91

Impugnante: Val-Bags Indistria e Comércio de Plasticos Ltda.
IE: 330342090.00-97

Origem: PF/Wagner Ferreira Godinho - Sao Lourengo

EMENTA

NOTA FISCAL - PRAZO DE VALIDADE VENCIDO. Foi constatado—que a
Autuada transportava mercadorias acobertadas por notas fiscais com o prazo |de
validade vencido, nos termos do inciso I do art. 66 c¢/c o art.-58, inciso I, ambos'do
Anexo V do RICMS/02. Exige-se Multa Isolada capitulada no art: 55, inciso XIV
da Lei n° 6.763/75. Infracido caracterizada. Lancamento procedente. Deécisao
uninime. a :

RELATORIO

—A autuagdo trata do transporte de mercadoria acobertado pela Nota Fiscal n°
0000529, emitida pela Autuada em 17/07/09,' sem'data~de saida, acompanhada do
Conhecimento de Transporte Rodovidrio de Carga (CTRC) n° 004937 emitido por
Transportes ATM Ltda, com data de emissdao 20/07/09, portanto, apés o vencimento do
prazo de validade da Nota Fiscal, ja que ambos os contribuintes se localizam na cidade
de Itamonte, MG. '

. Exige-se Multa Isolada capitulada no inciso XIV do art. 55 da Lei n°
6.763/75:

O processo encontra-se instruido com os seguintes documentos:

- Auto de Infracdo - Al (fls. 02/03);

- Demonstrativo de Corre¢ao Monetédria e Multas — DCMM (fls. 08 e 11);
- Relatorio Fiscal (fls. 04);

- Documento Auxiliar de Nota Fiscal Eletronica - DANFE (fls. 05);

- CTRC (fls. 06);

- Cépia reprografica do Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo
e Carteira de habilitacdo (CNH) do motorista (fls. 07).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacao as fls. 12/14, alegando, em suma, que:

- trata-se de operac¢do interna, com destino a contribuinte localizado em Jodo
Monlevade;
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- a nota fiscal eletronica foi emitida em uma sexta-feira, dia 17/07/09, mas a
carga apenas saiu na segunda-feira, dia 20/07/09;

- ndo havia divergéncia de dados da nota fiscal em relagdo a mercadoria, o
que demonstraria que ndo houve reutilizacdo do documento fiscal;

- € imoral a imposi¢cdo de penalidade por descumprimento de obrigagdo
acessOria em valor maior do que o valor do imposto hipoteticamente devido e a
penalidade imposta tem efeito confiscatorio;

- a nota fiscal eletrénica impde uma mudanga de paradigmas, posto que
como ela existe no ambiente virtual € controlada pela chave de acesso e controle de
autenticidade, nao sendo possivel sua reutilizagdo. Desde modo, a imposi¢ao de sancoes
deve ser repensada;

- apesar da responsabilidade objetiva prevista na legislacdo tributaria ha um
principio universal de protecdo a boa fé, e, por isto, se penalidade houver para o €rro
ndo intencional, ndo deve ser a mesma penalidade para.o ato doloso.

]

Reconhece que a Autoridade Fiscal agiu no estrito cumprimento| de seu
dever legal, porém, ndo possui um instrumento. normativo que lhe| permita exercer,
primeiramente uma disciplina sem cardter punitivo e, sendo o caso, graduar a propria
penalidade em face de‘dados objetivos de cada caso.

—Pede que seja cancelado o /Auto de Infracdo e, caso mantido, seja acionado o
permissivo legal do art. 53, §3° da Lei n® 6.763/75.

Da Manifestacio Fiscal

] Na manifestacdo de fls. 28/31, a Fiscalizacio diz que o Auto de Infracdo foi
lavrado em consonancia com a legislacao.

~ Cita o art. 136 do CTN para rebater o argumento da Impugnante, de que nio
teria agido'com ma f¢.

Ressalta que a legislacdo mineira € taxativa ao regular o prazo de validade
das notas fiscais que acobertam o transito de mercadorias e cita o art. 58 do Anexo V do
RICMS/02.

No tocante a solicitacdo da Autuada para que seja acionado o permissivo
legal do art. 53 §3° da Lei n° 6.763/75 pelo 6rgao julgador administrativo, ressalta a
necessidade de se observar o disposto nos § 5° e § 6° do artigo retrocitado, em face da
reincidéncia constatada, consoante PTA 04.00210266-00.

Pede que seja julgado procedente o lancamento.

DEciIsAo

Conforme j4a relatado, tratam os autos do transporte de mercadoria
acobertada pela Nota Fiscal n° 0000529, emitida pela Autuada em 17/07/09, sem data
de saida, e o Conhecimento de Transporte Rodovidrio de Carga (CTRC) n° 004937
emitido por Transportes ATM Ltda, foi emitido em 20/07/09, quando as notas fiscais ja
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se encontravam com prazo de validade vencido, nos termos do art. 58, inciso II do
Anexo V do RICMS/02.

A defesa ndo justifica a emissdo do CTRC apds o prazo de validade da nota
Fiscal, mas argui a impossibilidade de reutilizacdo da nota fiscal eletronica, devido ao
seu controle de autenticidade, mediante a chave de acesso e que ndo teria agido com
dolo ou ma fé.

Contudo, as alegacdes da Impugnante ndo logram éxito em atingir o mérito
do trabalho fiscal, tendo em vista o disposto no art. 136 do Cédigo Tributédrio Nacional
(CTN).

Art. 136. Salvo disposicgdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracgdes da legislagao
tributdria independe da intencdo do agenté--ou |do

responsavel e da efetividade, natureza’ e extensgdo
dos efeitos do ato.

No caso em exame, ndo pairam duvidas quantp a emissdo do CTRC em
20/07/09, apds o prazo de validade da nota fiseal, cujo prazo de validade conta-se a
partir da data de emissdo, ou seja, 17/07/09, em face da inexisténcia da data de saida.

A norma insita no art. o art. 58 do Anexo V do RICMS/02 determina o prazo

de validade das notas fiscais-que acobertam o transito de mercadorias, in verbis:
. Ant. 584+ 0O prazo ‘de _validade-'da nota fiscal
inicia-se na data, de' saida-do estabelecimento do

contribuinte, sendo o- especificado no quadro a
seguir: )

I~ saida de mercadorias:
a) para a mesma localidade;

- b) para localidade distante até 100 km da sede do
emitente;

(o.0)

§ 2°- Na hipétese de a nota fiscal ndo conter
indicacdo da data de saida efetiva da mercadoria
do estabelecimento remetente, ou quando estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data
de sua emisséo.

Conforme se verifica, o § 2° do art. 58 retrocitado estabelece que para a
contagem do prazo, considerando a auséncia das datas de saida nos documentos fiscais,
toma-se por inicio o dia da emissdao do documento fiscal.

No que se refere as alegacdes de que a penalidade imposta afronta o

principio da moralidade administrativa e que tem efeito confiscatério, destaca-se a

previsdo no art. 55, inciso XIV da Lei n°® 6.763/75, para a conduta verificada no caso
examinado, havendo perfeita subsuncdo do fato a norma. Examine-se:

Art. 55 - As multas para as gquais se adotarao os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sao as seguintes:

XIV - por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
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emitido apdés a data 1limite para wutilizacdao ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissao e saida, com data de emissdao ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissao ou saida sejam
posteriores a da agdo fiscal - 50% (cinglienta por
cento) do valor da operagao ou da prestagao;

Portanto, evidencia-se caracterizada a infragdo arguida pela Fiscalizacdo e

correta a exigéncia consubstanciada no Al em comento.

Nota-se que o presente caso sequer enseja a aplicacdo do permissivo legal

cogitada. E que no caso dos autos, comprovada a reincidéncia dos sujeitos passivos na
pratica de irregularidade que motivou a imposicdo da penalidade ora discutida, ndo é
possivel a aplicagdo do permissivo legal previsto no § 3° do art. 53 da Lei, n°

6.763/1975. Examine-se.

Art. 53 - As multas serdao calculadas tomandorse
como base: i !

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a praticd de nowva
infragdo cuja penalidade seja idéntica g3Jqguéla da
infracéao anterjor, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos of} seus

estabelecimentos, | dentro Yde cinco anos, |contadps

-“da data em que houver sido reconhecida a “infracéo

anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a
data do pagamento|da ‘exigén¢ia ouda declaracido de
revelia, /ou contados’ da data da deciséo
condenatéria | irrecorrivel na esfera
administrativa, .relativamente a infracdo anterior.

N TS — A constatacao de reincidéncia,
relativamente as infracdes que Jja& ensejaram a
aplicagédo das multas previstas nos artigos 54 e
55, i~~determinard o agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cinglienta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subseqglientes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatdrios, os Conselheiros Edélcio José Cangado Ferreira (Revisor) e Luciana

Mundim de Mattos Paixdo.
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Sala das Sessoes, 10 de dezembro de 2009.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relatora
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