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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA DESACOBERTADA -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO FINANCEIRO DIARIO. Constatou-se,
mediante Levantamento Quantitativo Financeiro Diario, entradas, manuten¢ao
em estoque e saidas de mercadorias desacobertadas de documento fiscal.
Exigéncias de ICMS, multa de revalidacio e Multa Isolada prevista no artigo 55,
inciso II, da Lei 6763/75. Exigéncias parcialmenté mantidas para excluir
ICMS/MR incidentes sobre a entrada desacobertada ¢ adequar a referida multa
isolada ao disposto no.§ 2% do artigo 55 da Lei 6763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - DOCUMENTO FISCAL ~ARQUIVAMENTO EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Exigéncia de Multa Isolada prevista no
art. 54, inciso VII da Lei 6763/75, por manter documentos (notas fiscais série “D”’)
arquivados em, desacordo com a legislacao tributaria. Infracdo caracterizada.
Exigéncia mantida.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a constatagdo, mediante Levantamento Quantitativo
Financeiro Didrio (LEQFID), referente ao periodo de 01/01/2007 a 19/10/2007, da
ocorréncia de entradas, manutenc¢do em estoque e saidas de mercadorias desacobertadas
de documentacdo fiscal, e ainda, do arquivamento de documentos fiscais - Notas Fiscais
Série “D” — em desacordo com a legislacdo tributéria.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso II da Lei
6.763/75 e Multas Isoladas capituladas nos artigos 55, inciso II e 54, inciso VII, alinea

[P 4]

a”’, ambos da citada lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 731/738, contra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 930/937.

DEcIsAo

Versa o feito em questdo sobre a constatacdo, mediante Levantamento
Quantitativo Financeiro Didrio (LEQFID), referente ao periodo de 01/01/2007 a
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19/10/2007, da ocorréncia de entradas, manutencdo em estoque e saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, e ainda, do arquivamento de documentos
fiscais - Notas Fiscais Série “D” — em desacordo com a legislacdo tributaria.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso II da Lei
6.763/75 e Multas Isoladas capituladas nos artigos 55, inciso II e 54, inciso VII, alinea

[IPh)

a”’, ambos da citada lei.

Como dito, o presente trabalho baseou-se no Levantamento Quantitativo
Financeiro Didrio, desenvolvido a partir da contagem fisica das mercadorias em estoque
no estabelecimento da Autuada em 19/10/2007 e de relatério extraido de computador
conectado ao seu ECF (listagem “Registro de Inventdrio”) conforme documentos de fls.
295/302.

Assim, através deste levantamento, previsto no art. 194, inc. IIL, Parté-Geral,
do RICMS/02, ficou constatado que a Impugnante promoveu entradas, saidas e manteve
em estoque de mercadorias sem documentos fiscais.

A Impugnante, admitindo que promeveu a Comércializagﬁ-o de mercadorias
sem emissdo de documento fiscal, contestaiapenas, Qs critérios utilizados pela
Fiscalizacdo para a apuragdo do crédito tributario, ‘apresentando, em |sua pega
defenséria, uma outra forma de cédlculo ¢ agrupamento de mercadorias.

~ Ao’contrério do que alega/a Autuada, a Fiscalizagio tomou todo o cuidado
na verifica¢do fiscal, tanto que solicitou, por meio ‘de intimacao (as fls. 308 a 312),
esclarecimento sobre todas as descricdes de mercadorias consignadas no livro Registro
de Inventdrio e nas notas fiscais de entradas, por nio manterem exata correlagdo com as
descricdes contidas nas notas fiscais de saida, no que foi respondida em 03/12/2007 (as
fls. 313 a 322).. Nessa ocasido, a' Impugnante teve todos os seus esclarecimentos
acatados pela fiscalizacdo, quando pdde, inclusive, se manifestar a respeito de outras
mercadorias:

Em uma nova oportunidade, por ocasido de outra intimacado (as fls. 327 a
336), desta vez respondida em 13/03/2008 (as fls. 337 a 340), a fiscalizacao solicitou
esclarecimento de mais um grupo de mercadorias, dando mais uma oportunidade para a
Impugnante se manifestar a respeito de qualquer outra possibilidade de agrupamento de
mercadorias. Efetivamente, quem nio procedeu com zelo foi a prépria Impugnante,
infringindo, inclusive, dispositivo legal previsto nos artigos 2°, 35, 197 e 198, do Anexo
V, do RICMS/02, que informam o dever do contribuinte de discriminar as mercadorias,
por quantidade, marca, tipo, modelo, espécie, qualidade e demais elementos que
permitam sua perfeita identificacdo, tanto em livros de inventdrio, quanto em notas
fiscais, como segue:

Da Nota Fiscal

Art. 2° - A Nota Fiscal, modelo 1 ou 1-A, conterd,
nos quadros e campos préprios, observada a
respectiva disposigdo grafica, as indicag¢des do
quadro a seguir:

DADOS DO PRODUTO
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1 - (...);

2 - a descricao dos produtos, compreendendo: nome
marca tipo, modelo, série, espécie, qualidade e
demais elementos que permitam sua perfeita
identificagdo;

Art. 35 - A Nota Fiscal de Venda a Consumidor,
modelo 2, quando ndo emitida por ECF, sera de
tamanho ndo inferior a 74 x 105mm e conterd as
seguintes indicagdes:

V - discriminagcdao da mercadoria, por quanfidade,
marca, tipo, modelo, espécie, qualidade e demais
elementos que permitam sua perfeita identificagdo;

Do Registro de, Inventario | | i

Art. 197- @ livro, Registryo de Inventdrid, |modelo

7, destina-se a arrolar, pelo valor e
~-&specificacgdes que permitam sua perfeita

{ identificacao, a | mercadeoria, a matéria=prima, o
produto intérmediérib, o material*de embalagem, o
produto mdnufatu;ado e/ o..produto em fabricacéo
existentes no espabeléciménto, a época do balanco.

Art. 198+~ A escrituragéo serd feita nas colunas
proprias, na forma do quadro a seguir:

(NN

- L) COLUNAS ESCRITURACAO

Discriminagdo|Especificagdao que permita
a perfeita identificagéo
da mercadoria, como:
espécie, marca,
qualidade, tipo, modelo e
nimero de série.

Quantidade Quantidade em estoque na
data do balanco.

Apenas para demonstrar que ndo assiste razdo a Impugnante, pode-se
destacar algumas das mercadorias que ela agrupa como sendo “produtos idénticos na
sua composi¢ao e amostragem, cuja diferencia¢ao seria somente na denominacao”, mas
que na verdade sdo mercadorias distintas, devendo ser analisadas, cada uma delas,
isoladamente, conforme demonstrou o Fisco:

“1°) JEANS COLOR -69% ALG + 24,90 POL + 1,20 ELAST , Cddigo
0000022 (as fls. 300), que a Impugnante afirma, em seu quantitativo, nas folhas 743 e
746, ser o mesmo que: TECIDO 69,40% ALG 29,40% POL 1,20% ELAST, Cdédigo
0000055 (as fls. 302) - ambos constantes da listagem “REGISTRO DE INVENTARIO”
de 19/10/2007, onde sdo tratados como mercadorias distintas, pela propria Impugnante,
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posto que receberam codigos diferentes e valor unitirio também diferentes. J4 no livro
Registro de Inventario, lancamentos de 31/12/2006 (as fls. 305), somente existe a
escrituracdo da mercadoria TEC 69% ALG 29,40% POL 1,20% ELAST.

2°) SIMBOLOGTIA 7/14/16/23/26 100% POLIESTER, Co6digo 0000104 (as
fls. 300), que a Impugnante afirma em seu quantitativo nas folhas 769 e 778, ser o
mesmo que: TEC. 100% POLY SIMBOLOGIA 7/14/16/23/26, Cédigo 0000081 (as fls.
300) - ambos constantes da listagem “REGISTRO DE INVENTARIO”, de 19/10/2007,
onde sdo tratados como mercadorias distintas, posto que receberam cédigos diferentes e
valor unitdrio também diferente. Enquanto o valor unitdrio da primeira mercadoria € de
R$ 7,81, o da segunda é de R$ 2,36, que é um valor muito inferior ao da primeira.

3°) VISCOLYCRA LISA TEC. MALA REF 4172 VENDA A KILO; TEC.
MALHA CIRCULAR EST. 95% VISC. 57% ELAST.; VISCOLYCRA LISA TEC
MALHA; VISCOLYCR TINTO; TEC. MALHA DE TRAMA EST. 94% POLY 6%
ELASTANO. Neste agrupamento (as fls. 769), a Impugnante afirma que todas essas
mercadorias guardam entre si a mesma identidade e composi¢do. Porém, ao|analisar-a
planilha apresentada para justificar as suas.-alegacOes (as fls. 789), constata-se que as
notas fiscais que acobertam as entradas das mercadorias ¢ontradizem tais afirmagoes,
pelos seguintes motivos: Primeiro, porque a Nota Fiscal n°. 38.139, emitida em
27/11/2006, estd irregularmente escriturada na data de 01/02/2007, posto que infringe
os artigos 167 e 168, do ANEXO V, do RICMS/02. Desta forma, ndo pode ser admitida
como entrada no estoque de mercadorias, apenas a partir de fevereiro de 2007; segundo,
porque 'as Notas Fiscais restantes, de nimeros 47.613 e 47.615, referem-se a
mercadorias de (composicdes diferentes e referéncias distintas, além de ndo existir
estoque de nenhuma das mercadorias relacionadas no agrupamento supracitado em seu
Inventario de 31/12/2006 (as fls. 305). A Nota Fiscal n°. 47.613, de 14/08/2007 (as fls.
485), refere-se a TEC.-MALHA TRAMA ESTAMP. 94% POLIESTER 6% ELA
REFERENCIA N°. 7062, que foi devidamente codificada, pela fiscalizagdo, no
LEQFID; com cdédigo n°. 181, por ser diferente da mercadoria consignada na Nota
Fiscal n°. 47.615 de 14/08/2007, que refere-se a TEC. MALHA CIRC. ESTAMP. 95%
VISC. OPEN END 5% ELA. REFERENCIA N°. 7085, codificada no LEQFID sob o
codigo 182.”

No que se refere a alegacdo de ter elaborado um Levantamento Quantitativo
baseado nos lancamentos feitos nos documentos exigidos pela legislacdo vigente, tais
como livro Registro de Entradas, livro Registro de Saidas e livro Registro de Inventario,
para contestar os resultados apurados pela Fiscalizagdo, a Impugnante, além de se
utilizar de um procedimento simplista, comete erros como interpretar as saidas
desacobertadas como se fossem entradas desacobertadas, ou vice-versa, e ainda, lanca
diversas notas fiscais de entradas em data bem posterior a data de emissdo, em
desacordo com o RICMS/02, que assim prescreve:

Art. 167 - A escrituracdo serd feita a cada
prestagcdao e operagao, em ordem cronoldgica da
utilizacdo do servigco e da entrada, real ou
simbdlica, da mercadoria no estabelecimento ou,

alternativamente, da data do respectivo
desembaraco aduaneiro.
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Art. 168 - A escrituracdo serd feita, documento
por documento, desdobrado em tantas linhas quantas
forem as naturezas das operagcdes ou prestacgdes, e
nas colunas préprias, segundo o Cddigo Fiscal de
Operacgdes e Prestacgdes constante da Parte 2 deste
Anexo, na forma do quadro a seguir:

(o)

COLUNAS ESCRITURACAO

Data de Entrada Data da efetiva entrada
da mercadoria no
estabelecimento ou a data
da aquisicgao ou
desembaraco aduaneiro,
nas hipdteses do
pardgrafo unico.do artigo
169 e do artigo 170 desta
Parte,~0ou a data da L
efetiva utiliizacao do
senvigo.

Conforme destaca o Fisco, a Nota Fiscal n°. 38.139, emitida em 27/11/2006,
foi escriturada em de 01/02/2007, ou seja, mais'de dois'meses apds as datas da sua
emissdo e saida. Além desta, varias outras notas fiscais de entrada foram escrituradas
extemporaneamente, o que levou a Fiscalizacio a recompor esses lancamentos em suas
devidas.-datas para a apuracdo do LEQFID, conforme destacado nas cépias do livro
Registro de Entradas (fls. 703 a 712), o' que contradiz a Impugnante quando afirma que
refez o levantamento, atendo-se as notas fiscais de entrada devidamente escrituradas no
livro Registro de Entradas.

A Impugnante realiza'o seu levantamento quantitativo baseado somente na
equacgao: “EF = EI'+ C =V, onde EF significa o estoque em 19/10/2007; EI, o estoque
em 31/12/2006; C, o total das entradas e V, o total das saidas. Dessa forma, ela apenas
confronta - os estoques inicial e final com o somatério de todas as notas fiscais de
entradas e saidas emitidas, ao final do periodo verificado, o que ndo reflete a posicdo do
estoque existente no estabelecimento a cada dia, tanto em termos de quantidade quanto
em termos de valor.

O Levantamento Quantitativo Financeiro Didrio (LEQFID) representa
exatamente toda a movimenta¢do das mercadorias comercializadas dia-a-dia, de tal
forma que, quando ocorrer a emissdo de documento fiscal de saida de mercadoria sem
que haja estoque suficiente para suprir tal saida naquele dia, o levantamento informa
que houve “saida sem estoque” (SSE), o que pressupde a ocorréncia de entrada de
mercadoria desacobertada de documento fiscal. Ou entdo, se ao final de um
determinado periodo o Levantamento Quantitativo apurar um estoque de mercadoria
maior ou menor do que foi declarado pelo contribuinte no livro Registro de Inventério
ou apurado em levantamento fisico, pressupde-se a ocorréncia de saida de mercadoria
desacobertada de documento fiscal, caso a diferenca seja maior; ou que houve estoque
desacobertado, caso a diferenca seja menor, constituindo-se, portanto, de um
levantamento matemdatico que procura refletir o estoque existente no estabelecimento
diariamente.
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Quanto ao questionamento de ndo terem sido consideradas, pela
Fiscalizagdo, as mercadorias consignadas nas notas fiscais relacionadas nas folhas 735 e
736, a propria Impugnante se contradiz ao afirmar que houve tributagdo pelas saidas
sem emissao de notas fiscais.

De fato, as Notas Fiscais de nimero 054199 de 28/03/2006, 004554 de
18/08/2006 e 055972 de 06/11/2006 nao foram consideradas no Levantamento
Quantitativo porque nio pertencem ao exercicio analisado, pois foram recebidas em
periodo anterior a 31 de dezembro de 2006, cujas mercadorias ja deveriam constar no
livro Registro de Inventdrio de 31/12/2006. Todas as demais foram consideradas, tanto
que estdo relacionadas no Relatério do LEQFID — Consulta Nota Fiscal Registro 54 (as
fls. 276 a 283) — em destaque, para que ndo restem duvidas quanto ao correto
procedimento utilizado pela Fiscalizagdo, com apenas uma retificacdo quante-a Nota
Fiscal nimero 057962 (as fls. 430) que foi digitada com o nimero de 005796 (as fls.
278), fato que em nada altera o resultado final.

E importante ressaltar que a Impugnante utiliza ¢sse procedimento irregular
reiteradas vezes. Por exemplo, a Nota Fiscal;n% 054199 foi emitida em 28/08/2006 (as
fls. 862), mas somente foi levada a registro em 01/09/2007, no livro Registro de
Entradas (fls. 711). Ja no livro Registro de Inventdrio de 31/12/2006 nao existe lestoque
de nenhuma das mercadorias consignadas nessa nota fiscal. Portanto, equivoca-se a
Impugnante ao afirmar que utiliza o crlterlo correto para a apuracao das entradas, saidas
e estoque de mercadorias.

Apenas dizer que houve um erro no seu 51stema emissor de cupom fiscal,
para o qual ndo se encontrou explicacdo cabivel, ndo justifica o fato de algumas
mercadorias ndo constarem.no estoque em 19/10/2007. O relatério “Registro de
Inventario”, emitido em 19/10/2007, foi assinado pela Sra. Fldvia Gouvea Andries de
Paula, represenitante-legal da Autuada, que acompanhou e assinou a contagem fisica, e
ndo fez qualquer observacdo pertinente a mercadorias que estivessem no
estabelecimento e nao constassem da listagem.

Com relacdo ao relatério denominado de “Registro de Inventario”, convém
esclarecer que ndo se trata de documento oficial e nem esta ligado ao sistema de ECF,
conforme afirma a Impugnante. Apesar de ter sido extraido do mesmo computador onde
estd conectado o seu ECF, foi gerado por um programa autonomo de gerenciamento de
vendas, tratando-se, portanto, de um controle extra-fiscal de movimentacao de estoque.

Assim, restaram caracterizadas as irregularidades encontradas de saidas,
entradas e manuten¢do em estoque de mercadorias desacobertadas de documentagao
fiscal.

Entretanto, deve-se excluir o ICMS e a respectiva multa de revalidacao
incidentes sobre as entradas de mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal,
uma vez que tais entradas sdo apuradas mediante excesso de saidas acobertadas,
conforme mencionado anteriormente. Assim, o imposto foi regularmente recolhido por
ocasido da emissdo das notas fiscais de venda dos produtos, ndo se justificando uma
nova exigéncia do imposto, mas somente a penalidade isolada por descumprimento de
obrigacdo acessoria.

189900914.doc Publicado no Diario Oficial em 24/1/2009 - Cépia WEB 6




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Neste caso, a multa isolada aplicada em decorréncia de entradas
desacobertadas deve ser adequada ao disposto no § 2° do art. 55 da Lei n° 6763/75, ou
seja, 15% (quinze por cento) sobre o valor da operacao.

[IP 4]

No tocante a penalidade capitulada no art. 54, inciso VII, alinea “a”, por
manter documentos fiscais - notas fiscais série “D” - arquivados em desacordo com a
legislacdo, tal irregularidade estd claramente evidenciada nos autos e reconhecida pela
Autuada conforme explicacdes de fls. 324/325.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento para excluir [CMS/MR
incidentes sobre a entrada desacobertada, adequando-se a multa isolada (entrada) ao
disposto no § 2° do art. 55 da Lei 6763/75. Participaram do julgamento, alémdo
signatério, os Conselheiros Breno Frederico Costa Andrade (Revisor), Ricardo Wagner
Lucas Cardoso e Edélcio José Cancado Ferreira.

Sala das Sessoes, 20 de janeiro de 2009. ( :

Roberto Nogueira Lima '
Presidente / R_elator

Rnl/ml
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