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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE. E SAIDA' DESACOBE TADA -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO - Constatou-se mediante levantamento
quantitativo que a Autuada promoveu entrada, deu saida, bem como manteve em
estoque combustiveis (alcool e gasolina) desacobertados de documentacao fiscal.
Exigéncias de ICMS, MR (100%) e Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso
II da Lei- 6763/75, majorada em 50% em face de reincidéncia. Excluida a parcela
relativa a majoracao da MI, indevidamente exigida. ancamento parcialmente
procedente. Decisao por maioria de votos.

RELATORIO

A’ autuacdo versa sobre entrada, saida e manutencdo em estoque de
combustiveis (dlcool etilico hidratado carburante e gasolina comum), desacobertados
de documentacgao fiscal, apuradas mediante “Levantamentos Quantitativos” realizados
nos periodos compreendidos entre 16/08/2004 a 12/05/2006 (para o dalcool) e
01/11/2005 a 12/05/2006 (para a gasolina comum). Exigéncias de ICMS (25%), MR
(100%) e MI (art. 55, inciso II da Lei 6763/75, majorada em 50%, em face de
reincidéncia — PTA n.° 01.000140686-62). Relativamente a saida desacobertada de
gasolina comum exigiu-se tdo somente a MI (art. 55, inciso Il da Lei 6763/75,
majorada em 50%).

Figura no podlo passivo da obrigacgdo tributaria, na condi¢do de Coobrigado,
o Sr. Ulisses Pereira da Silva, em face das disposi¢des contidas no art. 21, § 2°, item II
da Lei 6763/75, por ser o mesmo administrador e gestor de negdcios da empresa ora
Autuada, conforme se extrai da procuracao acostada as fls. 18.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 158/163, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 182/184.
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DEciIsAo

Exige-se no presente Auto de Infracdo: ICMS (25%), MR e MI (capitulada
no art. 55, inciso II da Lei 6763/75), decorrentes de aquisi¢des, saidas e manuten¢do em
estoque de combustiveis desacobertados de documentagdo fiscal.

Os levantamentos quantitativos, constantes do Anexo I (fls. 12) demonstram
as diferencas apuradas pelo Fisco nos periodos neles relacionados, no tocante a cada
produto objeto da autuacdo.

As quantidades de vendas efetuadas em cada periodo foram obtidas
mediante confronto entre as quantias apontadas nos ‘“encerrantes” (dados estes
extraidos do Livro Movimenta¢cdo de Combustiveis — LMC, cépias as fls. 38/76).-

As quantidades de combustiveis constantes dos estoques-inicial e|final (por
periodo e produto) originam-se de langamentos contidos no Livro Movimentacdo de
Combustiveis — LMC e/ou nas Declaracdes de Estoque (Contagens Fisicas ¢laboradas
pelo Fisco, documentos de fls. 33,34 e 37)." . | :

O montante das entradas (¢ompras), em cada periodo, advém |das notas
fiscais registradas pela Autuada no livro Registro de Entradas (fls. 77/149).__ -

Vale ressaltar que na peca de defesa a Impugnante questiona tdo somente a
utilizagdo da’ taxa SELIC para cdlculos dos ‘juros' e o efeito confiscatério das
penalidades exigidas, ndo apontando qualquer equivoco em relacdo aos dados
constantes dos levantamentos quantitativos elaborados pelo Fisco as fls. 12.

Saliente-se que, relativamente as multas aplicadas, ndo ha que se admitir o
argumento de efeito confiscatério, pois as mesmas foram calculadas em observancia e
na forma da legislacao vigente.

Concernente a ilegalidade da utilizacdo da taxa SELIC, ndo obstante o
disposto no citado art. 88, inciso I, da CLTA/MG, o art. 226 da Lei n.° 6.763/75
estabelece a vinculagdo dos critérios adotados para a cobranca de juros moratérios e de
corre¢ao de débitos estaduais decorrentes do ndo pagamento de tributos e de multas no
prazo legal aos mesmos critérios prescritos para os débitos fiscais federais. Para
disciplinar tal norma legal, o Secretdrio de Estado da Fazenda de Minas Gerais exarou
a Resolucao n.° 2.880, de 13/10/97, estabelecendo a aplicagdo da taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia (SELIC) para cobranca e calculo dos juros
moratorios.

O procedimento utilizado pelo Fisco para apuracdo das irregularidades
constantes do Al encontra-se previsto no artigo 194, inciso II do RICMS/02, sendo
tecnicamente idoneo.

Legitimas, portanto, as exigéncias fiscais constantes do “Demonstrativo do
Crédito Tributario” (fls. 13), exceto no tocante a parcela relativa a majoragao da multa
isolada, pelas seguintes razoes:
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Segundo se extrai do “Relatério do AI” (fls. 02 e 03), houve majoracdo da
MI em 50%, em face de reincidéncia na pratica da mesma infracdo pela Autuada,
caracterizada pelo PTA 01.000140686-62, o qual se encontra inscrito em divida ativa.
No entanto, mencionado PTA refere-se a infracdo (entrada de combustivel
desacobertada de documentagdo fiscal), ocorrida no exercicio de 2002, conforme se
comprova mediante exame do documento de fls. 15, tendo sido exigida naquela
oportunidade a penalidade estatuida no art. 55, inciso XXII da Lei 6763/75, vigente a
época (tela SICAF de fls. 187). Assim, nos termos do art. 53, § 6° da citada lei (a seguir
transcrito), o PTA n.° 01.000140686-62 nao caracteriza a reincidéncia ora em
discussio, haja vista nao ter sido exigida naqueles autos a penalidade estatuida no art.
55, inciso II da Lei 6763/75 (ora exigida), devendo portanto, ser excluida a majoragao
de 50% da MI constante do vertente Al.

“prt. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)
J
§ 6° - Caracteriza reincidéncia a prdaticg ide nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracgao anterior, pela mesma pessoa,
_considerando-se em conjunto todos DS seus
estabelecimentos,| dentro/ de cinco anes, contados
da data ém /que houver sido reconhecida a infracao
anterior’ pelo sujeito passivo,—assim considerada
a data do/pagamento da exigéncia ou da declaracao

de revelia, ou; ecentados da data da decisao
condenatédria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracao
anterior.” (gn)

Por derradeiro vale ‘mencionar que o Fisco corretamente incluiu no pélo
passivo da obrigacdo tributdria, na condicdo de Coobrigado, o Sr. Ulisses Pereira da
Silva; eom fulcro nas disposi¢des contidas no art. 21, § 2°, item II da Lei 6763/75 (a
seguir reproduzido), uma vez que através da procuracdo de fls. 18, os sécios da
empresa em apreco outorgaram ao citado sujeito passivo amplos poderes, inclusive
para comprar e vender mercadorias ligadas ao seu ramo de negdcio. Alerta-se que
as irregularidades apontadas no presente Auto de Infracdo (repita-se: entrada, saida e
manutengdo em estoque de combustiveis desacobertados de documentacao fiscal), sdo
origindrias de atos praticados pelo referido Coobrigado.

“Art. 21 - Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributdria:

(...)

§ 2° - S&o ©pessoalmente responsdveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributdria
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatuto:
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IT - o diretor, o administrador, o sdécio-gerente,
O gerente, o representante ou o gestor de
negdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gque gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.”

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para excluir a
majoracdo da Multa Isolada. Vencida, em parte, a Conselheira Juliana Diniz Quirino
(Revisora), que o julgava parcialmente procedente, para, além da exclusdo acima,
adequar a MI ao disposto no § 2°, do art. 55 da Lei 6763/75, em relagdo as entradas
desacobertadas, bem como excluir o Coobrigado do pdlo passivo da obrigacdo
tributdria. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, a Conselheira retro
mencionada e o Conselheiro Antonio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 30/01/07.

Roberto Nogueira Lima ',
Presidente

Aparecida Gontijo ISampaio-
Relatora
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Voto proferido pela Conselheira Juliana Diniz Quiring, nos termos do art. 43
do Regimento Interno do CC/MG. . '

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no a¢érddao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Versa ;0 presente! processo /sobre a, constatacdo de entrada e saida de
combustivel desacobertadas de documentacdo fiscal.

A dlvergen01a de voto refere-se a adequagcdo da penalidade isolada,
1nc1dente sobre entrada de mercadoria, ao disposto no § 2° do art. 55 da Lei 6763/75,
c_om a redacdo dada pela Lei 15.956/2005 e a exclusdo do Coobrigado.

Veja-se.

1. Da adequacao da multa isolada

Dispde o mencionado comando que a multa isolada ndo poderd ultrapassar
duas vezes e meia o valor do imposto incidente na operacgao. Ipsis litteris:

Art. 55 = (...)
§ 2° - Nas hipdéteses dos incisos II, IV, XVI e
XXIX do caput, observado, no qgue couber, o

disposto no § 3° deste artigo, a multa fica
limitada a duas vezes e meia o valor do imposto
incidente na operacao, nao podendo ser inferior a

15% (quinze por cento) do wvalor da operacao,
inclusive quando amparada por 1sengao ou nao-
incidéncia.

Note-se que a norma ndo se refere ao imposto cobrado, mas ao incidente na
operagao.
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Para melhor compreensao desta diferencga, faz-se necessaria breve digressao
pelo tema da autuacdo.

E o que ora se faz.

As operagdes envolvendo combustiveis estdo sujeitas a substituicdo
progressiva ou ‘para frente’.

Anexo XV do RICMS/02

Art. 1° Ocorre a substituicdao tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido:

(..o0)

IT - pelos adguirentes ou destinatdrios . |da
mercadoria, pelas operagdes subseqglientes, figar
sob a responsabilidade do- alienante| ou ‘"do

remetente da mercadoria.
7 J

Em termos conceituais, € possivel definir a'substitui¢ao tributdria como o
regime juridico que atribui, por forca de/lei, a determinado contribuinte do ICMS ou a
depositario de mercadoria_a qualquer, titulo, a responsabilidade pela retencdo e/ou
recolhimento do imposto incidente em uma ou mais operacdes ou prestagdes, sejam
elas antecedentes, 'concomitantes ou,subseqiientes, inclusive ao valor decorrente da
diferenga entre as aliquotas interna e interestadual,’ quando devido, nas operagdes e
prestagdes que destinem bens e servigos a consumidor final, contribuinte do imposto,
localizado no Estado destinatario.

Assim diferenciaa legislacdo duas modalidades de contribuintes:

7z

a) contribuinte substituto: ¢ aquele eleito para efetuar a retencdo e/ou
recolhimento do imposto;

b) contribuinte substituido: é aquele que, nas operagdes ou prestacoes
antecedentes ou concomitantes € beneficiado pelo diferimento do imposto e
nas operacdes ou prestacdes subseqiientes sofre a retencao.

Em relacdo as operacdes subseqiientes, em razdo da antecipacdo do ICMS,
por forca do regime de substituicdo tributdria, as posteriores operacdes e prestacdes
internas realizadas pelos contribuintes substituidos, como regra geral, ndo mais serdo
tributadas pelo imposto, encerrando-se o ciclo de tributacao.

O sistema de substituicdo tributdria tem o escopo de modificar a
caracteristica do ICMS, de um imposto plurifdsico, em um imposto monofésico,
facilitando sua fiscalizagdo, mas ndo altera — nem o poderia — a sua hipétese legal de
incidéncia.

O imposto incide nas operagcdes de transferéncia de combustiveis, mais
precisamente, nas saidas destes. Quando estas operacdes estdo regularmente
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documentadas, ndo havera recolhimento/exigéncia do ICMS, tao-sé porque este j4 teria
sido recolhido em momento antecedente.

Isto pode ser claramente visualizado em razdo do disposto no art. 10 do
Anexo XV, que elege o valor da operacdo realizada pelo substituto como base de
célculo do imposto:

“A base de cédlculo do imposto para fins de
substituicdo tributdria de que trata esta Secgdo é
o valor da operagao praticado pelo contribuinte
substituido”

No caso em tela, a acusacdo fiscal, de cuja exigéncia se discorda, é de
entrada de combustivel sem nota fiscal.

E nao ha didvidas de que o imposto ora tratado ndo incide nestes momentos
operacionais.

Entrada de mercadoria no estabelecimento’ contribuinte ¢ fato gerador do
imposto estadual apenas em operacdes; de 1mp0rtagao ou de aquisi¢do, lem hasta
publica, de bens abandonados ou perdidos.

Nao ha qualquer previsdo legal de estoque de produtos como fato gerador
de imposto sobre circulagao — ICMS.

A ‘responsabilidade imp'ﬁtada a empresa autuada advém da imposi¢cao
prescrita no artigo 15 do Anexo XV do RICMS/02:

| Art. 15. 0 estabelecimento destinatério de

_ mergadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,

= inclusive o varejista, é responsdvel pelo imposto

devido a este Estado a titulo de substituicao

tributdria, quando o alienante ou o remetente,

sujeito passivo por substituicdao, nao efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Paragrafo unico. A responsabilidade prevista
neste artigo aplica-se também ao destinatdrio de
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento, na hipdétese em que o imposto
deveria ter sido recolhido por ocasiao da saida
da mercadoria, por meio de Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais.

Isto significa que o imposto ird incidir na saida do produto, tendo sido
apenas antecipado o seu pagamento, por forca de norma expressa.

H4a um deslocamento do momento de recolhimento do tributo, mas ndo do
momento de sua incidéncia — em outras palavras, permanece inalterado o fato gerador
do imposto, como ndo poderia deixar de acontecer.

Este fato fica patente quando se verifica que o adquirente da mercadoria tem
direito de se creditar do valor do imposto previamente recolhido na hipétese de ndo se
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realizar a operagdo subseqiiente — no caso de ndo se concretizar a hipdtese de
incidéncia do mesmo.

Retornando ao tema controverso, tem-se que, como o pardgrafo 2° do art.
55 da Lei 6763/75 impde como teto da multa isolada por desacobertamento (art. 55, II
da Lei 6763/75) um multiplo do valor do imposto incidente e este € inexistente
(qualquer multiplo de zero € zero), aplica-se ao caso 0 quantum minimo permitido, qual
seja, 15% do valor da operacao.

Nao obstante os argumentos tecidos, o citado pardgrafo 2° gerou inlimeras
davidas e discussdes, as quais se pretendeu esclarecer através da edi¢do da Instrucdo
Normativa SUTRI n.° 003, de 19 de maio de 2006, como se verifica por sua ementa:

“Dispode sobre a aplicacao das disposi¢des
contidas no art. 2° da Lei n°. 15.956, de 29 |de
dezembro de 2005, referente a cobranca |[de multa
isolada relativamente as operacdes oOu prestacodes
alcancadas pelo ICMS”.

Dispde o art. 1° que: Tk '

~ “Na operagdo, ou préestagad alcancada‘'pelo |ICMS, “na
qual o imposto {tenha sido retido ou recolhido
antecipadamente pelo regime de substituicdo
tributdria, ou em Tazdo [de técnica fiscal na
apuracdd de irregularidade;, e que resulte na
aplicagao/ apenas/de. multa isolada ou na exigéncia
de parcela do dmposto, os limitadores previstos
no §,2% do art. 55 da Lei n° 6.763, de 1975,
terdao c¢omo parametros o valor da operagdao ou
prestagao constatada e do imposto incidente,
embepra’ ndo integrante do crédito tributdrio
constituido”.

O texto ndo determina expressamente em qual momento hia de ser
considerado incidente o imposto em operagdes sujeitas a substituicdo tributdria. Ao se
referir a ‘operacdo/prestacdo alcangada pelo ICMS’, infere-se que esteja tratando da
operacao de saida da mercadoria, que € 0 momento em que se concretiza o fato gerador
do imposto (frisa-se: recolhido pelo regime de substitui¢c@o tributdria progressiva).

Esta deducdo é confirmada pela parte final do dispositivo: “(...) imposto
incidente, embora ndo integrante do crédito tributdrio constituido”.

Explica-se.

Quando se constata a ocorréncia de operagdo de entrada de mercadoria
sujeita a ST (leia-se: progressiva, como € o caso em discussdo), serd exigida a multa
isolada capitulada no art. 55, II da Lei 6763/75, mas também o imposto referente as
operagdes subseqiientes, o qual deixou de ser recolhido com antecedéncia como o
determinava a lei.
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Apenas nas saidas sem documentacdo ter-se-4 a aplicacdo apenas da
referida multa isolada.

Convém ressaltar que este entendimento ndo se altera com o comando do
art. 2° da IN em comento. In verbis:

Art. 2° - Conceitua-se como operagao, nos termos
do § 2° do art. 55 da Lei n°. 6.763, de 1975, a
totalidade de saidas ou entradas de mercadorias
ou a prestacdao de servicgos, sujeitas a uma mesma
carga tributdaria.

Como no artigo anterior, refere-se, como ndo poderia deixar de ser, a
operagao/prestacao em que houver incidéncia do imposto (entrada ou saida).

Este artigo nao tem por finalidade complementar o anterior, mas determinar
a técnica de célculo das limitacdes trazidas pelo § 2° do art.-55 da Lei 6763/75.
Determina ele que ndo serd necessario o cdlculo 1nd1v1duahzado por mercadoria, mas
por faixa de aliquota do imposto incidente. '

A instrucio normativa, que’ visava 'por fim/ as discussoes referentes 2
aplicacdo do beneficio introduzido na Lei 6763/75, gerou interpretacdes conflitantes,
ndo tendo alcangado seu intento.

Havendo duvidas c.luanto A correta interpretacdo,-hd de se aplicar o art. 112,
IV do Cédigo Tributdrio Nacional.

No caso, a interpretacao alhures exposta € a mais benéfica ao contribuinte.

2.Da exclusﬁo do coobrigado

Foi incluido, no pélo passivo da obrigacdo, o Sr. Ulisses da Silva Pereira,
administrador/gestor do estabelecimento.

Reza a Lei Estadual n°® 6763/75 que:

Art. 21 -

§ 2° - S&o ©pessoalmente responsdveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributédrias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou

estatuto:

I - o mandatéario, o preposto e o empregado;

IT - o diretor, o administrador, o sécio-gerente,
o0 gerente, o representante ou o gestor de

negdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gque gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.
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Tal comando encontra suporte no artigo 135 do Cédigo Tributdrio Nacional,
norma geral de direito tributdrio. In verbis:

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributdrias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatutos:

IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Este dispositivo estd inserido no capitulo da Responsabilidade Trlbutarla
especificamente na secdo da Responsabilidade de Terceiros.

Discute-se se o simples inadimplemento das obrigacoes tributdrias, pelas
pessoas juridicas, configuraria a ‘infracdo de lei’ referida nos artigos supragitados, ou
se seria pressuposto de aplicabilidade deste dispesitivo a comprovacio da m4-fé; abuso
de poder ou excesso de mandato nos atos de gestdo das pessoas arroladas.

A resposta a este ‘questionamento é dada pela ilustre jurista Mlzabel Derzi,
ex-Procuradora Geral do Estado de Minas Gerais. Confira-se: -

"(...) O /ilicito é assim prévio ou concomitante ao
surgimento da obrigacdo (mas exterior a norma
tributdria) e nao posterior, como seria o caso do nao
pagamento do tributo. A lei que se infringe € a lei

| comercial ou civil, ndo a tributaria, agindo o terceiro

- contra’ os interesses do contribuinte'. (BALEEIRO,
Aliomar. Direito Tributdrio Brasileiro, atualizado por
Mizabel Derzi. 11% edicao. Rio de Janeiro: Ed. Forense,
1999, p. 756.)

Segundo a abalizada doutrina de Pontes de Miranda:

“Direito € sistema de regras, sistema logico, que
satisfaz as exigéncias metodologicas de coeréncia, ou
logicas de consisténcia. As regras juridicas hao de
construir sistema. Nenhuma regra juridica € sozinha,
nenhuma € gota, ainda quando tenha sido o artigo ou
paragrafo tinico de uma lei. Cairia, como gota, no copo
cheio de liquido colorido, e a sua cor juntar-se-ia as
das outras gotas que la se pingaram, noutros
momentos".

Entender que o simples inadimplemento da obrigacdo tributdria seria
suficiente para desencadear a responsabilidade tributdria em foco seria pingar, do
sistema juridico, um tnico dispositivo e analisi-lo separada e literalmente.
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Tomando-se a ‘ratio juris’, o elemento que desencadeard a responsabilidade
¢ a infringéncia dos deveres de fiscalizag¢do, de representacdo e de boa administracao,
que deveriam ser exercidos com diligéncia e zelo, seja por acao ou omissao.

Diante disto, depara-se com um aspecto processual relevante.

Nos termos do artigo 333, inciso I do Cédigo de Processo Civil, o 6nus de
prova recai sobre o autor quanto ao fato constitutivo de seu direito. Assim, a inclusdo
do administrador, como coobrigado da obrigacdo tributdria, depende da prova da
pratica de fato especifico, em outras palavras, da prova de “atos praticados com
excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatuto”.

O oOnus da prova, no caso em apre¢o, nao pode ser invertido, permanecendo
sob encargo da Fazenda Publica. =

Neste sentido caminha a jurisprudéncia do Superior-Tribunal de Justica,
como se pode verificar pelas decisdes abaixo mencionadas.

~> RESP 750827/SP"

RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. ART. 135, Il
~“CTN. REDIRECIONAMENTO. RESPONSABILIDADE DO

SOCIO-GERENTE. | LIMITES. EXCESSO DE PODER.

INFRACAO A LEI, CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTO.

1. AUSENCIA DE COMBATE AO UNICO FUNDAMENTO DO ARESTO
RECORRIDO PARA~ AFASTAR A ALEGADA DECADENCIA.
APLICACAO DA INTELIGENCIA DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF.

2. SEM' PROVAS DE QUE O REPRESENTANTE DA SOCIEDADE
AGIRA COM EXCESSO DE MANDATO OU INFRINGENCIA A LEI OU
AO CONTRATO, NAO HA DE REDIRECIONAR-SE PARA ELE A
EXECUGAO.

3. O MERO INADIMPLEMENTO DA OBRIGAGAO DE PAGAR
TRIBUTOS NAO CONSTITUI INFRACAO LEGAL CAPAZ DE ENSEJAR
A RESPONSABILIDADE PREVISTA NO ARTIGO 135, Ill, Do CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL.

4. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO.

(22 T. — REL. MINISTRO CASTRO MEIRA — JULG. EM
15/08/2006 — PuBL. DJ 25.08.2006 P. 324)

- EDcL No REsP 724077 / SP

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - RECURSO
ESPECIAL - EMBARGOS DE DECLARAGAO - ERRO
MATERIAL - ACOLHIMENTO - EXECUGAO FISCAL -
SOCIO-GERENTE - LEI 8.620/93, ART. 13 - CTN, ART. 135,
1l - INTERPRETAGCAO SISTEMATICA -
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RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA - PRECEDENTE DA
EG. 12 SECAO (RESP 717.717/SP).

- CONSTATADA A EXISTENCIA DE ERRO MATERIAL NO ACORDAO
EMBARGADO, HA QUE SE ACOLHER 0OS EMBARGOS DE
DECLARAGCAO.

- ESTE TRIBUNAL FIRMOU O ENTENDIMENTO DE QUE OS SOCIOS-
GERENTES SAO RESPONSAVEIS, POR SUBSTITUIGAO, PELOS
CREDITOS REFERENTES A  OBRIGAGOES  TRIBUTARIAS
DECORRENTES DA PRATICA DE ATO OU FATO EIVADO DE
EXCESSO DE PODERES OU COM INFRAGCAO DE LEI, CONTRATO
SOCIAL OU ESTATUTOS, NOS TERMOS DO ART. 135, Ill, DO CTN,
POREM, DEPENDENTE DE COMPROVAGAO. POR ISSO, O SIMPLES
INADIMPLEMENTO  DE  OBRIGAGCOES TRIBUTARIAS_. NAO
CARACTERIZA INFRAGAO LEGAL. -

- EM SE TRATANDO DE DEBITOS COM-A SEGURIDADE| SOCIAL, O
REDIRECIONAMENTO DA DiVIDA PARA OS SOCIOS DA EMPRESA
EXECUTADA DEPENDE; TAMBEM, DA OBSERVANCIA DAS
CONDICOES ESTABELECIDAS NO ART. 135, IIl,) D0 CTN.

___-- EMBARGOS DE DECLARACAQ ACOLHIDOS" SEM, |CONTUDO,
ALTERAR A CONCLUSAO DO JULGAMENTO. .

(22 T. — REL. MINISTRO FRANCISCO-PECANHA MARTINS —
JULG. EM'16/03/2006/= PUBL.'DJ 11.04.2006 P. 242)

- AGRG NO REsP 819934 / ES

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
SOCIEDADE POR QUOTAS DE RESPONSABILIDADE
LIMITADA. REDIRECIONAMENTO DA EXECUGCAO PARA
O SOCIO-GERENTE. NAO PAGAMENTO DO TRIBUTO.

1. O REDIRECIONAMENTO DA EXECUGAO FISCAL, E SEUS
CONSECTARIOS LEGAIS, PARA O SOCIO-GERENTE DA EMPRESA,
SOMENTE E CABIVEL QUANDO RESTE DEMONSTRADO QUE ESTE
AGIU COM EXCESSO DE PODERES, INFRAGAO A LEI OU CONTRA O
ESTATUTO, OU NA HIPOTESE DE DISSOLUCAO IRREGULAR DA
EMPRESA. PRECEDENTES: RESP N.© 738.513/SC, DESTE
RELATOR, DJ DE 18.10.2005; RESP N.® 513.912/MG, REL.
MIN. PECANHA MARTINS, DJ DE 01/08/2005; RESP N.°
704.502/RS, REL. MIN. JOSE DELGADO, DJ DE 02/05/2005;
EREsP N.2 422.732/RS, REL. MIN. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJ DE 09/05/2005; E AGRG NoS ERESP N.t 471.107/MG,
DESTE RELATOR, DJ DE 25/10/2004.

2. RESSALVA DO PONTO DE VISTA NO SENTIDO DE QUE A CIENCIA
POR PARTE DO SOCIO-GERENTE DO INADIMPLEMENTO DOS
TRIBUTOS E CONTRIBUICOES, MERCE DO RECOLHIMENTO DE
LUCROS E PRO LABORE, CARACTERIZA, INEQUIVOCAMENTE, ATO
ILICITO, PORQUANTO HA CONHECIMENTO DA LESAO AO ERARIO
PUBLICO.
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3. E VEDADO A PARTE INOVAR EM SEDE DE AGRAVO
REGIMENTAL, ANTE A PRECLUSAO CONSUMATIVA, BEM COMO,
EM RAZAO DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

4. HIPOTESE EM QUE O FATO DE O NOME DO SOCIO-GERENTE
CONSTAR DA CDA, NAO FOI, ATE O PRESENTE MOMENTO
PROCESSUAL, APRECIADA OU SEQUER SUSCITADA PELAS
PARTES LITIGANTES.

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(12 T. = REL. MINISTRO LUIZ FUX — JULG. 01.06.2006 — PUBL.
EmM DJ 22.06.2006 P. 191)

- REsp 831380/ SP

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUQA FISCAL.
SOCIO-GERENTE. RESPONSABILIZAQAO ESSOAL.
NAO- CONFIGURAQAO POR Si SO, NEM EM TESE, DE
SITUAQAO QUE ACARRETA A RESPONS BILIDADE
SUBSIDIARIADOS SOCIOS. .

1. SEGUNDQ A JURISPRUDENCIA DO STJ, A SIMPLES FALTA DE

““PAGAMENTQ DO TRIBUTO E A INEXISTENCIA DE BENS
PENHORAVEIS' NO PATRIMONIO DA DEVEDORA (SOCIEDADE POR
QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA) NAO CONFIGURAM,
POR SI SOS, NEM EM TESE, SITUAGCOES QUE ACARRETAM A
RESPONSABILIDADE ‘SUBSIDIARIA DOS REPRESENTANTES DA
SOCIEDADE.

2. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO.

(12 T. — REL. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI — JULG. EM
20.06.2006 — PUBL. EM DJ 30.06.2006 P. 192)

- RECURSO ESPECIAL N.2 513555/PR

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. PRESSUPOSTOS DE
VIABILIDADE.

1. PARA QUE SE VIABILIZE O REDIRECIONAMENTO DA EXECUGAO
E INDISPENSAVEL QUE A RESPECTIVA PETICAO DESCREVA, COMO
CAUSA PARA REDIRECIONAR, UMA DAS SITUAGOES
CARACTERIZADORAS DA RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DO
TERCEIRO PELA DIVIDA DO EXECUTADO. PODE-SE ADMITIR QUE A
EFETIVA CONFIGURAGAO DA RESPONSABILIDADE E A PRODUGCAO
DA RESPECTIVA PROVA VENHAM COMPOR O OBJETO DE
EMBARGOS DO NOVO EXECUTADO. O QUE NAO SE ADMITE - E
ENSEJA DESDE LOGO O INDEFERIMENTO DA PRETENSAO - E QUE
O REDIRECIONAMENTO TENHA COMO CAUSA DE PEDIR UMA
SITUAGAO QUE, NEM EM TESE, ACARRETA A RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA DO TERCEIRO REQUERIDO.
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2. SEGUNDO A JURISPRUDENCIA DO STJ, A SIMPLES FALTA DE
PAGAMENTO DO TRIBUTO E A INEXISTENCIA DE BENS
PENHORAVEIS NO PATRIMONIO DA DEVEDORA (SOCIEDADE POR
QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA) NAO CONFIGURAM,
POR SI SOS, NEM EM TESE, SITUACOES QUE ACARRETAM A
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DOS SOCIOS 3. A OFENSA A
LEI, QUE PODE ENSEJAR A RESPONSABILIDADE DO SOCIO, NOS
TERMOS DO ART. 135, lll, b0 CTN, E A QUE TEM RELAGAO
DIRETA COM A OBRIGACAO TRIBUTARIA OBJETO DA EXECUGAO.
NAO SE ENQUADRA NESSA HIPOTESE O DESCUMPRIMENTO DO
DEVER LEGAL DO ADMINISTRADOR DE REQUERER A
AUTOFALENCIA (ART. 82 DO DECRETO-LEI N.2 7661/45).

4. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

(RELATOR MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI'= PUBL. EM
06.10.2003)

Apresentam a mesma fundamentacdo, entre outros, os jacorddos: REsp
732143/SC (1* T. — rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI - julg. em (6:09.2005
— publ. DJ 19.09.2005 p. 216); REsp 415329 (DJU de 06.06.2006 p. 137); REsp
832875 (DJ de 30.06.2006 p. 196); REsp 838598 (DJ de 28.08.2006 p.'244).

Ademais, para se ter a responsabilidade ‘pessoal, imprescindivel, também, a
prova da-existéncia de dolo 'ou ma-fé, o que ndo transparece documentalmente nos
autos. :

Pede-se vénia para, novamente, remeter a fundamentacio ao Orgdo
responsavel pela guarda e interpretagdo da legislagdo infraconstitucional, o Superior
Tribunal de Justica.

- AGRG NO RESP 739717/MG

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE PESSOAL DO SOCIO. ATO COM
EXCESSO DE PODER OU INFRAGCAO A LEI, CONTRATO
SOCIAL, ESTATUTO, OU QUE REDUNDE NA
DISSOLUGAO IRREGULAR DA SOCIEDADE. CONDUTA
DOLOSA OU CULPOSA. COMPROVAGCAO.

| - A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
FIRMOU ENTENDIMENTO NO SENTIDO DE QUE O DIRETOR,
GERENTE OU REPRESENTANTE DE SOCIEDADE SO PODE SER
RESPONSABILIZADO PELO NAO-PAGAMENTO DE TRIBUTO,
RESPONDENDO COM O SEU PATRIMONIO, SE COMPROVADO,
PELO FISCO, TER AQUELE PRATICADO, NO COMANDO DA
SOCIEDADE, ATO COM EXCESSO DE PODER OU INFRAGAO A LEI,
CONTRATO SOCIAL, ESTATUTO, OU, AINDA, QUE REDUNDE NA
DISSOLUGAO IRREGULAR DA SOCIEDADE.
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I - AS HIPOTESES DE RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
PREVISTAS NO ARTIGO 135 DO CTN NAO SE FUNDAM NO MERO
INADIMPLEMENTO DA SOCIEDADE, MAS NA CONDUTA DOLOSA OU
CULPOSA, ESPECIFICAMENTE APONTADA PELO LEGISLADOR, POR
PARTE DO GESTOR DA PESSOA JURIDICA. PORTANTO, DENTRE
oS REQUISITOS PARA A CARACTERIZAGAO DA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO SOCIO-GERENTE, INCLUSIVE
NA HIPOTESE DE DISSOLUGCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE, ESTA
O ELEMENTO SUBJETIVO, OU SEJA, A ATUACAO DOLOSA OU
CULPOSA.

[ll - PRECEDENTES: RESP N¢ 184.325/ES, REL. P/ ACORDAO
MIN. ELIANA CALMON, DJ DE 02/09/2002 E RESP N°
260.524/RS, REL. MIN. HUMBERTO GOMES DE BARROS,
DJ DE 01/10/2001.

IV - AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(12 T. — REL. MiINISTRO FRANCISCO FALCAO - JULG. EM
02.08.2005 — PuBL. EM'DJ 03.10.2005 P. 151) .

Pelo acima exposto, julgo parcialmente procedente o lancamento, para
adequar as multas isoladas;-incidentes nas entradas'e estoque, ao disposto no § 2° do art.
55 da Lei 6763/75, reduzindo-as a 15% /do valor da opera¢ao, bem como para excluir do

polo passivo-o coobrigado.

jdg/vsf

Sala das Sessoes, 30/01/07.

Juliana Diniz Quirino
Conselheira
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