CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 14.912/02/2*

Impugnacio: 40.010056302-40

Impugnante: SIAUTO - Silva Automoveis Ltda
PTA/AL 16.000020706-06

Inscricdo Estadual: 382.372478.0068 (Requerente)
Origem: AF/Lavras

Rito: Ordinério

EMENTA

RESTITUICAO - ICMS/ST - Pedido de restituicio de parte do imposto
destacado em notas fiscais de venda de veiculos, referente a aplicacio da aliquota
de 18% (dezoito por cento) sobre o valor-do frete nao incluido na base d¢ calculo
do imposto devido por substituicao tributaria na opera¢ao anterior. Improcedente
o pedido tendo em vista que a Requerente nao comprovou estar devidamente
autorizada pelos adquirentes a receber os valores supostamente pagos em:-excesso,
nos termos do art. 166 do CTN. Destaca-se, ainda, que apés-recomposicio dos
valores, percebe:se pelas planilhas apresentadas pela Empresa, que a Requerente,
na verdade, estd em débito com a Fazenda ' Pidblica, uma vez que seus
recolhimentos a titulo de complemento de ICMS/ST foram insuficientes.
Impugnacao improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO -

A Requerente apresentou as folhas 02/05, pedido de restitui¢do do valor de
R$ 27.345,90 (vinte e sete mil, trezentos e quarenta e cinco reais € noventa centavos)
de ICMS pagos, no seu entender, indevidamente, a titulo de ICMS/ST SOBRE
FRETES DE VEICULOS AUTOMOTORES, apurados no periodo de 01/01/94 a
31/03/99, nos termos do art. 309, Anexo IX do Decreto 38.104/96.

Para tanto, anexou tabela com os valores originais mensais a que julga ter
direito com os correspondentes valores corrigidos.

O Fisco, a folha 08 do PTA, indefere a solicitacdo ancorado no art. 166 do
CTN que reza que a restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza, a
transferéncia do respectivo encargo financeiro somente serd feita a quem prove haver
assumido o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente € por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 12/13, contra a qual o Fisco se manifesta as fls.
29/30.
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A Auditoria Fiscal determina abertura de vistas dos autos a Requerente,
conforme expediente de fls. 39.

Ainda nos autos, a Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 43/46, opina pela
improcedéncia da Impugnacao.

A 4* Camara de Julgamento exara o despacho interlocutério de fls. 47, o
qual é cumprido pela Impugnante (fls. 50/63). O Fisco se manifesta a respeito (fls.
66/67) e a Auditoria Fiscal ratifica seu entendimento anterior (fls. 69/72).

Em sessdo de 11.07.01, a 3* Camara de Julgamento exara novo despacho
interlocutério (fls. 73), sendo cumprido pela Impugnante (fls. 81/5.457). Fisco (fls.
5.458/5.459) e Auditoria Fiscal (fls. 5.461/5.465) se manifestam, reiterando .os
posicionamentos ja exarados nos autos. =

DEcIsAo

O presente PTA refere-se a0 pedido de restituicio de imposto que|a
Empresa entende ter sido recolhido a maior, uma vez que' apropriou-se dos yvalores de
ICMS destacados nos CFRC’s, a aliquota de 12% 'das bases de célculo dos svrvigos de
transporte e debitou-se a ahquota de 18% sobre as mesmas bases.

A:Impugnante alega que ndo houve repasse dorvalor do frete visando lucro
quando da alienag¢do do veiculo e sim um 6nus do ICMS no ato da operacdo, pois o
imposto ao ser escriturado na entrada foi creditado com a aliquota de 12% e no entanto,
quando ocorreu’ a venda do' veiculo relativo a esta mesma entrada, destacou-se o
imposto a aliquota de 18%. Desta forma entende caber-lhe a restituicdo dos valores
relativos a aplicacdo-do percentual correspondente a diferenga entre as aliquotas, sobre
os_valores de cada prestacdo de servigco de transporte. No seu entendimento lhe é
devida inclusive a corre¢ao monetaria desses valores.

Cabe esclarecer que o “tomador” do servigo de transporte, para efeito de
aplicacdo da legislacdo tributdria, serd sempre identificado na pessoa que suportar o
onus pela prestacio de servico de transporte realizada. Tomador € aquele que se
encarrega do pagamento da prestacdo, contratando ou ndo o transportador. Via de

regra, em algum momento, o valor da prestac@o ird compor o valor da mercadoria.

Desta forma, a Impugnante foi a tomadora dos servigos de transporte dos
veiculos até seu estabelecimento, por ocasido das aquisi¢cdes dos mesmos. Até este
momento era a Impugnante quem estava a arcar com o custo dos servicos de transporte
e, consequentemente, com o imposto sobre tal servico. Quanto a isso ndo ha qualquer
contenda tendo inclusive, a Impugnante, se creditado dos valores do ICMS relativos a
tais prestacodes, conforme afirma o Fisco a fl. 31.

Acresce que, ao efetuar as vendas desses veiculos a consumidores finais, a
Impugnante destaca, segundo Ela, idénticos valores de fretes, sobre os quais aplica a
aliquota de 18% por se tratarem de prestagcdes internas.
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Nos casos em que os servicos de transporte sdo contratados pela empresa
destinatdria junto a terceiros, sem a participacdo da empresa remetente (substituta
tributaria), realmente nao ha como esta ultima, no momento da venda dos veiculos, fazer a
inclusdo do valor do frete na base de cédlculo da ST, haja vista que tal valor lhe é
desconhecido.

Inclusive nas Notas Fiscais de venda da empresa fabricante para a ora
Requerente percebe-se a existéncia da informacao “Os valores de frete e seguro ndo
sdo do conhecimento do remetente, sendo da responsabilidade do destinatdrio,
recolher o ICMS respectivo™.

Pela leitura do §4° do art. 309 do Anexo IX do RICMS/96 e §3° do art. 814
do RICMS/91 pode-se depreender exatamente isto, ou seja, ante a impossibilidadede
inclusdo dos valores relativos a frete nas bases de calculo do ICMS/ST, pelo-substituto
tributario, a responsabilidade de efetuar o recolhimento do 1mposto ST correspondente
a tais valores serd do estabelecimento destinatario. '

§ 4° - Na impossibilidade de inclusdo do |valdr do
frete na ,composicao 'da; base de calcdlo, o
recolhimento do imposto '‘allele correspondentie serd
efetuado pelo estabelecimento destinatarip.| (g:n)

As consultas de contrlbulntes 111/99,112/99 e 141/2000 reforcam este
entendimento.

A vista do disposto em norma especifica e tendo a Autuada recebido a
mercadoria sem a retencdo/recolhimento de parcela do ICMS devida, em razdo da ndo
inclusao do valor do frete na base/de calculo, € clara a obrigagdo que lhe € atribuida de
promover o recolhimento complementar.

Destaque-se que tal obrigagdo em nada fere o principio da ndo
cumulatividade do imposto, vez que trata-se de parcela devida pelo contribuinte
substituido, que somente ndo foi recolhida antecipadamente pelo fabricante pelo
motivo de ndo ser conhecida por ocasido da remessa original.

A Requerente, no entanto, ndo procedia conforme dispunha o Regulamento
e, segundo afirma, orientada pelo Fisco, destacou e recolheu o ICMS referente ao frete
quando das vendas dos veiculos, cobrando-o dos clientes, consumidores finais.

Em assim agindo, aponta manifestacdo da SLT através da Consulta Fiscal
Direta n° 823/97, dando conta de que estaria atendido o disposto no §4° do artigo 309
do Anexo IX do RICMS/96.

Destaca-se, no entanto, que a consulta ressalva a hipdtese de recolhimento
extemporaneo, estando o contribuinte, naquela hipdtese, sujeito ao recolhimentos dos
juros e multa de mora, bem como a atualizagcdo monetdria, se existente a época dos
fatos geradores.
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Em operacdes com veiculos novos a base de célculo do ICMS/ST sera
calculada de acordo com o que estabelece o art. 309, do anexo IX, do RICMS/96, que
dispde:

Art. 309 - A base de cdalculo do imposto para o

fim de substituicdo tributdria nas operagdes com
veiculos seréa:

I - relativamente aos veiculos mencionados no
inciso I do artigo 304:

a - saidos, real ou simbolicamente, das
montadoras ou de suas concessiondrias com destino
a outra unidade da Federacao, o) valor

correspondente ao preco de venda a consumidor
constante de tabela estabelecida ou sugerida |ao
publico por dérgdo competente, ou, na falta desta,
pela tabela sugerida pelo fabricante, acrescildo
do valor do frete, do IPI e-dos acessérilos a Que
se refere o artigo 305;

[
b - nos demais'cqsos, O, preco maximo ou |[unico de
venda utilizado |Ppelo contribuinte substituido,
filxado pela /autoridade c¢ompetente,' ou, [nal falta
~desse preco, o valor da/ operacédo praticado  pelo
substituto,/ incluides os valores correspondentes
aj frete, /carreto, seguro, impéstos e outros
encargog transferiveis ao wvarejista, acrescido do
valor resultante ‘'‘da aplicagéo do percentual de
30% (trinta por-—cento) de margem de lucro,
obseryvado o disposto no § 1°;

Por ter destacado ICMS calculado sobre base de calculo indicada como
frete, porém a aliquota de 18% ¢é que a Requerente vem pleitear a restitui¢cdo do valor
excedente aquele encontrado com o uso da aliquota de 12%.

H4 que se atentar, entretanto, que o ICMS referente ao frete destacado no
CTRC néo se confunde com o ICMS/ST aqui tratado.

O imposto sobre o servigo de transporte de veiculos, do depdsito fechado da
fabricante até o estabelecimento da entdo Requerente, tem, como fato gerador,
exatamente esta prestacdo de servico. Trata-se de imposto a ser destacado e recolhido
pela empresa prestadora do servigco de transporte de cargas e referido destaque enseja a
apropriacao do exato valor, sob a forma de crédito, aquele contribuinte que figura ou
figurou como tomador de tal servico.

Ressalve-se que foi apropriado pela Requerente, sob a forma de crédito, o
ICMS corretamente destacado nos documentos fiscais (CTRC's) relativos as prestacdes de
servico de transporte referente aos veiculos que adquiriu para comercializagdo, pois foi a
tomadora do servico, de acordo com o disposto no art. 63, "caput” e § 1°, do RICMS/96.

J4 0 ICMS/ST calculado sobre o valor do frete nao diz respeito a0 mesmo
fato gerador. Trata-se de imposto complementar devido pela formagdo a menor da base
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de cdlculo da ST sobre os veiculos, face ao desconhecimento do valor do frete, pelo
remetente, no momento da venda dos automoveis.

Se o valor do frete fosse do conhecimento da remetente quando das vendas,
este comporia a base de cdlculo da substituicdo tributdria e sobre esta base incidiria a
aliquota interna (12%) a fim de se chegar ao valor do imposto que, subtraido daquele
devido pelas operacdes proprias do fabricante, seria o devido pelo substituto tributario
a titulo de ICMS/ST.

A razdo que poderia dar guarida a pretendida restituicdo foi o fato do
destaque do ICMS/ST sobre o frete ter se realizado a incorreta aliquota de 18% ja que a
aliquota interna real (consideradas as reducdes de base de cdlculo) a incidir sobre
veiculos novos sempre foi, no periodo objeto do pedido de restituicao, igual a 12%.

Inicialmente, poderia se pensar que realmente existe um destaque a maior
de ICMS/ST relativamente a parcela do frete que deveria compor a base de calculo
original, pois realizou-se a aliquota de 18% quando a aliquota correta seria 12%.

Entretanto, a recomposi¢ido dos valores determinada pela |3* Ca allra, onde
se apura o imposto devido pela complementacio, na forma determinada pela legislag¢do,
veio demonstrar o contrdrio, ou seja, os recolhimentos, efetuados pela Impugnante,
quando considerados no todo, sdo insuficientes, estando o Contribuinte, na verdade,
sujeito _as-exigéncias complementares em relagdo ‘aos  periodos nio lancetados pela
decadéncia. |

Tal assertiva deriva da andlise das planilhas apresentadas, v.g., a de fls.
5.406, onde constata-se que o Contribuinte, em relagdo ao conjunto de documentos
listados, teria efetuado! recolhimento a maior na ordem de CR$ 95.000,00 mas, por
outro lado, seria devedor (recolhimento insuficiente) de CR$ 104.000,00, gerando,
portanto, diferenca favoravel ao Estado.

Por outro lado, cabe destacar que os valores lancados nas notas fiscais de
venda dos veiculos, a titulo de frete, conforme afirma o Fisco, demonstram a prética de
agregacdo de margem de lucro, ndo s6 sobre o veiculo, mas também sobre o valor do
frete. Como exemplo, os documentos de fls. 139/141, onde se observa um frete de CR$
40.518,00 repassado por CR$ 47.150,00.

Sob outro enfoque, ainda que tomdssemos como verdadeiros os valores
pleiteados pela Impugnante, o total do valor devido a titulo de frete, no qual esta
incluido o imposto, foi suportado efetivamente pelos consumidores finais dos veiculos
ndo cabendo, portanto, a Requerente a restitui¢ao de qualquer valor, j4 que os primeiros
viram os valores de seus automoveis serem acrescidos da quantia correspondente ao
frete, ou seja, a Requerente efetivamente transferiu o encargo financeiro do imposto e,
portanto, somente poderia pleitear a presente restituicao se estivesse, por todos aqueles
que suportaram o gravame (os consumidores finais), autorizada a recebé-la.

E o que dispde o art. 166 do Cédigo Tributério Nacional:
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Art. 166 - A restituicdo de tributos que
comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente serd feita
a quem prove haver assumido o referido encargo,
ou, no caso de té-lo transferido a terceiro,
estar por este expressamente autorizado a recebé-
la.

Assim, verifica-se a impossibilidade de devolucdo dos valores como quer a
Requerente.

Sobre a corre¢do monetdria dos valores, salientamos que o RICMS/96 e regra

equivalente no RICMS/91, prevéem que a restitui¢do de importancia indevidamente
paga serd atualizada segundo os mesmos critérios adotados para a atualizacdo dos
créditos tributdrios do Estado, porém, no caso dos Autos, a corre¢do € inaplicavel por
terem se mostrado totalmente indevidos os valores originais correspondentes.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar improcedente a Impugnag@o: Participaram do julgamento,-além
dos signatérios, os Conselheiros José Eymard Costa e Luiz Fernando Castro Trdpia.

RC
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Sala das'Sessées, 09/05/02.

Luciana Mundim de Mattos Paixao

Presidente/Revisora

Roberto Nogueira Lima
Relator
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